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«Non ¢ eutanasia, Welby non deve essere curato per forza»

IL DOCENTE |

Roberto Mordacci, 41 anni;
docente di Filosofia morale

Emanuele Severino

Se viene
appurato che una
persona viole
abbandonare la
vita senza soffrire
oltre un certo
limite, la legge
deve riconoscerle
questo diritto
(...) Su questi
temi, la legge
piti democratica
é quella

che permette

a ognuno di agire
come crede

MILANO — «Sono d’accor-
do con quanto diceva Don Ver-
zé, per lo piu 'eutanasia € un
falso problema, una battaglia
tra massimalismi opposti che
diventa immediatamente ide-
ologica e ci vieta la strada ver-
so soluzioni ragionevoli. E que-
sto & uno dei casiin cuila cosa
e piu evidente...». Roberto
Mordacci, 41 anni, docente di
Filosofia morale all'universita
San Raffaele di don Luigi Ver-
zé, & autore tra 'altro di Una _
iniroduzione alle teoriemora- A
li. Confronto con la bioetica
(Feltrinelli). Su Welby lo dice subito: «Le posi-
zioni dei radicali sono fuorvianti e ideologiche.
Quinon si tratta di eutanasia. E non € una lega-
lizzazione dell’eutanasia cio di cui hanno biso-
gno i malati come lui e la nostra cultura-.

E allora cos’¢, professore?

«Anzitutto si tratta di applicare cio che sulla
carta é gia sancito all’articolo 32 della Costitu-
zione, "nessuno puo essere obbligato a un de-
terminato trattamento sanitario". Nessun pa-
ziente puo essere sottoposto a una cura che
egli rifiuta e che giudica essere un accanimen-
to terapeutico nei suoi confronti. E un princi-
pio che non viene rispettato ogni volta che si

L'ATENEO )

Insegna all'universita San
Raffaele di don Luigi Verzé

esercita una cura approfittando dell’impossibi-
lita del paziente di andarsene».

Emanuele Severino diceva al Corriere: 1a tra-
gedia ¢ quando le gambe non funzionano...

«E ha ragione. Questo chiedono i malati co-
me Welby: lasciatemi andare. Invece prevale
una idea di "bene medico", deciso da cid che il
medico ritiene sia bene. Una forma di paternali-
SmMo»,

Severino diceva anche che, su questi temi,
ognuno deve poter agire co-
me crede.

«Dipende, 1a stessa tradizio-

ne liberale pone dei vincoli al-
T'autodeterminazione, come il
non violare la liberta altrui.
Anche il diritto di non essere
ucciso € inalienabile. Ma il
punto e che qui non si tratta
di essere ucciso, ma di essere
lasciato morire. E 1a differen-
za e sostanziale».

Si, ma un medico come fa?

«Si tratta di definire esten-
sioni e limiti del diritto di rifiu-
tare le cure sancito dalla Costi-
tuzione, per evitare 'accani-
mento terapeutico che non é
solo oggettivo, ma anche sog-
gettivo: e accanimento quan-
do il paziente lo rifiuta, natu-
ralmente se e lucido. Insieme,
la legge deve dare una defini-
zione chiara di quando un me-
dico, per avere acconsentito
al rifiuto delle cure chiesto dal
paziente, non commette omis-
sione di soccorso».

Ma staccare la spina e 'ali-
mentatore, come vorrebbe
Welby, non é in sé eutanasia
attiva, un "atto" che fa mori-
re?

«No, non é vero: l'atto medi-
co € quello con cui la macchi-

naviene attaccata e tenuta ac-
cesa. Sidice che, una volta in-
trapresa una cura, non la si
zioni di urgenza sono una co-
sa, quelle croniche un’altra. In
una situazione cronica, di pro-
lungamento indefinito della
mera sopravvivenza in condi-
zioni sempre peggiori, il pa-
ziente puo rifiutare I'espro-
priazione della fase finale del-
w70 lavita, il sequestro della ma-
i lattia per mezzo delle macchi-
- ne. E un delirio di onnipoten-
za medico pensare che anche
sospendere la cura, in quelle condizioni, sia un
"atto" che uccide! Il medico, piuttosto, fa un
passo indietro davanti a un rifiuto esplicito. Il
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problema € un altro».

Quale?

«Nel caso di Welby non basta staccare la spi-
na. La morte per asfissia & atroce. Bisogna da-
re un sedativo che, certo, ha anche I'effetto di
abbreviare la vita. La situazione pare ambigua,
ma a ben vedere é chiara: pure Pio XII, parlan-
do agli anestesisti nel ’57, ammetteva la possi-
bilita di dare palliativi per ridurre la sofferenza
anche se si prevede, ma non si desidera, che
comportino 'abbreviazione della vita».

La Chiesa, pero, sembra fare muro.

«Nella tradizione magisteriale, come illustra
anche Pio XII, ¢’¢ la chiara consapevolezza che
non bisogna prolungare le sofferenze invano.
Lo stesso Giovanni Paolo I, al secondo ricove-
ro al Gemelli, ha detto: lasciatemi andare a ca-
sa. E vero che nella Chiesa, fra coloro che sioc-
cupano di bioetica, ¢’é una sorta di riflesso con-
dizionato, un atteggiamento tendenzialmente
vitalistico che ritiene sia la vita, piu che la per-

sona, ad essere sacra. Malano-
zione di sacralita della vita
. puo essere fuorviante. Rischia
dinon far capire laragione per
cui la vita é importante: per-
ché lo é la persona. Una perso-
na ha il dovere di vivere fino in

fondo. Ma vivere fino in fondo
non significa vivere a tuttiico-
sti. E talvolta include anche
l'avvicinarsi della morte e il 1a-
sciarla accadere».

E l'eutanasia propriamente
detta?

«La rifiuto per la stessa ra-
gione: ¢ una scissione della
persona dalla vita. Si pensa di
affermare la propria liberta
cancellandone la base, il pro-
prio corpo. E 'argomento di
Kant contro il suicidio: chi si
uccide pensa alla propria liber-
ta come fosse disincarnata, si
scinde dal proprio corpo e co-
siusa se stesso come un mez-
ZO»,

Come si esce da tutto que-
sto?

«Cercando di definire un’eti-
ca democratica che sia lonta-
na dagli opposti massimali-
smi e abbia al centro, in senso
kantiano, la persona come fi-
e e Non come mezzo».

Gian Guido Vecchi




