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Biotestamento, stop nutrizione se inefficace

DanielaLimoncelli
Il Pd: un gran pasticcio
Binetti dell’'Udc vota

a favore della modifica

s70P alla nutrizione artificiale. Ma solo
in casi eccezionali. Alimentazione e
idratazioneartificiali, infatti, non faran-
no parte del biotestamento (dichiara-
zionianticipate di trattamento), ma po-
Lranno essere sospese se risultano dan-
nose o «1on pitt efficaci nel fornire i fat-
tori nutrizionali necessari alle funzioni
fisiologiche essenziali del corpo». E il
ddlsi prepara poiadaccogliere un’altra
maodifica - ancoranonappro-
vata - per comprendere nella
normaoltre ai pazientiinsta-
tovegetativo (circa3mila) an-
che i malati terminali (circa
250mila, 1 1milabambini).

Arriva la modifica al ddl
sul biotestamento. Mala po-
lemicanonsi ferma. La com-
missione Affari sociali della
Camera ha, infatti, approva-
10 a maggioranza (23 a 13)
quell’'emendamento propo-
sta dal relatore, Domenico di
Virgitio (Pd]) con il voto con-
trario del Pd (1'Idv era assen-

te). Un'apertura della mag-
gioranza che punta al cuore
el testo e che incassa anche
it voto di Paola Binetti del-
I'Udc ma scatena U'ira di Me-
lania De Nichilo Rizzoli e
Alessandra Mussolini: le de-
putate del Pdl, al momento
del voto, abbandonano la
commissione. Questa modifica & «uno
sbraco» dice ta Mussolini,

11 ddi dovrebbe arrivare in aula do-
pole elezioni regionali. «Stiamo cercan-
do di mettere a punto.un testo coeren-
te, per quanto possibile condiviso, e ri-
«pettoso di aleuni prineipi come tutela

della vita e diritto alle cure. L'emenda-
mento va in questa direzione» spiega il
sottosegretario alla Salute, Eugenia Roc-
cella, che da il parere favorevole del go-
vernoal nuovotesto, e chiarisce «abbia-
mo tempo per arrivare all’aula e dun-
que per trovare formulazioni piu condi-
vise. Ma questa apertura, precisa, non e
«il riconoscimento di aver sbagliato
con il testo Calabro» gia licenziato dal
Senato, ma si & resa necessaria per po-
terpoi presentare la modifica «cheallar-
gaai malati terminiali la platea di perso-
nealle quali si applicheralalegge».
Quest'emendamento lascerebbe la
norma incostituzionale e «<non cambia

-nulla» commenta Benedetto della Ve-
dova, finiano doc, mentre parte all’at-
tacco Livia Turco. «L'ideolo-
gia porta al pasticcio - affer-
ma - non e chiaro in quali casi
sia possibile la sospensione
della nutrizione artificiale e
chidecide sesi & o no davanti
ad un caso eccezionale». Poi,
avverte: «Ripresenteremo il
¢ nostro emendamento, boc-
ciato la settimana scorsa, e
¢ che prevede in quali casi sia
possibile sospenderelanutri-

zioner.
Sara il medico, precisa Di
Virgilio, a decidere lasospen-
sione della nutrizione. Maal-
I'opposizionela chiarificazio-
ne (non & scritta nella modifi-
ca) non basta. Anche perché
«i medicisanno bene quando
una terapia non & pili efficace
enon énecessario cheil Parla-
mento lo indichi in una leg-
ge» dice Ignazio Marino del
Pd. Smorzano i toni della po-
lemica le categorie professionali coin-

volte.

«Certamente non basta - dice Mauri-
zio Muscaritoli, past president della So-
cieth di nutrizione artificiale - ma & un
passo avanti».
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Fisichella: «Una modifica a favore della vita»

all'alimentazione artificiale
se non & piu efficace. «Si
tratta - spiegaFisichella - di
una questione medica.ll
testo dice che, quandonon
c'é pit assimilazione né
metabolizzazione, sifa
morire unapersonaselesi
danutrizione e idratazione. E
una questione medicadi
buonsenso perché siparladi
unafase diagoniachenon
hanulla ache vedere con
forme di eutanasiané attiva

né passiva». L’arcivescovo
non si & detto preoccupato
che con questa modifica si
possano introdurre altre
forme di sospensione
dell'alimentazione e
dell'idratazione. «Sidice del
resto in modo chiaro -
sottolinea - che
alimentazione e idratazione
devono essere date sempre
e che nonfanno parte della
dichiarazione anticipata di
trattamento».

«Questo & unemendamento
afavore della vitaperché
specifica quanto il rispetto
per'ammalato e ladignita
delllammalato nondebba
maiarrivare aunaformadi
accanimento». Cosi,
monsignor Rino Fisichella,
presidente della Pontificia
accademia perlavita,
commental'approvazionein
commissione allaCamera
dell'lemendamento che
prevedelo stop




