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Mavurizio Mori
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e con “politica” si intende
I’artc della mediazione, si
deve riconoscere che dal punto di
vista politico la risoluzione Fi-
nocchiaro, apprestata dal centro-
'si_r}istra, ¢ forse lamigliore possi-
bile, perché accontenta tutti. Da
una parte, infatti, sostiene le «ri-
cerche che non implicano la di-
struzione di embrioni, valoriz-
zando quindi la ricerca sulle cel-
lule staminali adulte, comprese

le cordonali».
segue apagina 26

na posizione che soddisfa
u chi ritiene gli italiani i mi-

gliori, nello studio delle
staminali da adulto (I’orgoglio ita-
lico & cosi placato) e lascia inten-
dere che si debba proseguire su
questa strada. Dall’altro lato, pe-
10, non viene affatto vietata la ri-
cerca sulle staminali embrionali
importate dall’estero e si impegna
il governo a promuovere la ricer-
ca tesa a «verificare la possibilita
di ricerca sugli embrioni criocon-
servati non impiantabili». Non so-
lo, dunque, le ricerche suile stami-

La Poumica
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nali embrionali possono continua-
re, ma addirittura si profilano nuo-
ve aperture. In questo senso sem-
bra abbia perso il partito della sa-
cralita dell’embrione - perché vie-
ne ammessa almeno una prima €

fondamentale eccezione. Va fatto
un elogio a chi con pazienza infi-
nita & riuscito a portare a casa un
risultato pratico importante. I no-
stri ricercatori potranno continua-
re le ricerche e forse ampliarle in
direzioni nuove.

Se tuttavia con “politica” si inten-
de ’arte di tenere insieme i citta-
dini sulla scorta di ideali e di valo-
ri, allora si deve dire che larisolu-
zione avrebbe potuto essere pill
decisa nell’affermare la ricerca a
tutto campo, dando voce al diffu-
so sentire degli italiani. Infatti,
mentre le voci del partito della sa-
cralita dell’embrione trovano
grande spazio sui media, la recen-
te ricerca dell’ Eurobarometer, fat-
ta con grande accuratezza, ¢ rima-
sta nell’ombra. Ebbene, questa in-
dagine mostra che gli italiani so-
no in ambito europeo tra i pit at-
tenti ai problemi della biomedici-
na, essendo secondi solo agli

olandesi. E sul tema specifico
I’Eurobarometer ha rilevato che
il 66% degli italiani é favorevole
alla ricerca sulle cellule staminali
embrionali. Questo conferma che
la societa civile ha meno pregiu-
dizi di quanto facciano apparire i
media. Il vero problema ¢ che le
posizioni diffuse stentano a trova-
re adeguata rappresentanza sul
piano pubblico. In questo senso,
la politica deve avere il coraggio

di dare voce ai valori emergenti,
rendendoli visibili: deve alzare la
bandiera di chi vuole I’innovazio-
ne del Paese, sicuro che la salute
dei cittadini di domani dipende
dalle scelte di oggi in materia di
ricercascientifica.

E necessario che la politica - inte-
sa in questo senso pitt ampio - si
coniughi e si sostenga con I’ela-
borazione culturale. Senza un am-
pio dibattito pubblico sui temi
della ricerca scientifica e dei pro-
blemi sollevati dalla rivoluzione
bio-medica in corso si rischia di
rimanere preda delle tendenze
conservatrici avallate dai fautori
della sacralita dell’embrione, che

si fanno forti delle tendenze anti-

scientifiche che nel nostro Paese
sono ancora ben alimentate. Ad
esempio, monsignor Angelo
Amato, segretario della Congre-
gazione per la dottrina della fede,
ha affermato che «il pericolo rea-

le oggi non & tanto ’ateismo,
quanto piuttosto una scienza che
nega 'umanitd dell’'vomo, co-
struendo un UOMO NON-UOMO, ri-
dotto a semplice prodotto € mate-
riale biologico» (Avvenire, 27
aprile 2006).

E necessario che in Italia si co-
minci una seria elaborazione cul-
turale sui problemi della scienza
e della bioetica che metta in luce
la positivita delle prospettive che
si aprono, perché altrimenti la
continua ripetizione delle tesi an-
tiscientifiche trova accreditamen-
to (per mera abitudine) e ostacola
il rinnovamento del Paese. Credo
che questa sia la lezione da impa-
rare dal dibattito sulla ricerca sul-
le cellule staminali (embrionali e
non): bisogna rimboccarsi le ma-
niche per promuovere un pill arti-
colato dibattito bioetico e sul futu-
rodellascienzain Italia.
presidente della Consulta di Bioetica
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Il direttore dell'Avvenire, Dino
Boffo, non la definisce una cen-
sura. Ma di fatto larubrica di Ga-
briella Caramore intitolata «Sul
confine» questa settimana non &
stata pubblicata per i contenuti
non in linea con le posizioni del
Magistero.

A denunciare la censura & la stes-
sa Gabriella Caramore - che ha
cosi interrotto 1a collaborazione -
con una lettera inviata al quoti-
diano e pubblicata ieri. Scrive Ca-
ramore: «Mi & stato detto che il
mio pezzo sul testamento biologi-
co non era il linea con le posizio-
ni del giornale e per questo non

«Avveliire) censura

il testamento biologico

| | Non pubblicata una rubrica non in linea

sarebbe stato pubblicato. Sono ri-
masta francamente sconcertata
per una censura cosi inequivoca-
bile». Il motivo di questa scelta
editoriale riguardava dunque il te-
ma al centro delia riflessione set-
timanale delia giomalista: il testa-
mento biologico affrontato in
chiave possibilista e, di conse-
guenza, critico con le posizioni
cattoliche contrarie a tutto cid
che @ riconducibile all'eutanasia.
«Anche io signora ho una co-
scienza e ce I'hanno i miei lettori i
quali se apprezzano che noi por-
tiamo dentro il giornale posizioni
anche diverse, sul confine, ap-

| con la Chiesa. La curatrice: non scrivo piu

punto, non ci perdonano invece
che lavoriamo per la causa oppo-
sta, gid abbondantemente sussi-
diata a livello massmediale» re-
plica il direttore del giomnale del-
la Cei alla lettera della Caramore
. «Censura? No signora, ¢ solo
questione di rispetto reciproco -
scrive ancora Boffo - io delle sue

idee, e lei del giornale che I'ha fat-
ta entrare in casa propria. Ad
ogni modo: grazie per l'apprezza-
ta collaborazione e buona fortu-
na». «lo non me la sono sentita di
avallare la sua rubrica settimana-
le» perché non solo poneva «de-
gli interrogativi che mai ci fanno

paura, ma sosteneva una tesi sull’
eutanasia che, come lei ben sa,
non & e non pud essere da noi con-
divisa» ha spiegato Boffo alla
giornalista che non ha nascosto il
proprio «sconcerto» davanti «ad
una ¢ensura cosi inequivocabi-
len. La Consulta di Bioetica
«esprime solidarieta a Gabriella
Caramore, che dichiara di avere
espresso posizioni favorevoli all'
autodeterminazione in situazioni
limite». Una censura che sarebbe
avvenuta a causa dei «contenuti
non in linea con le posizioni del
Magistero». «La Consulta di Bio-
etica - spiega la nota - deplora la
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censura operata dal Direttore,
motivata dal fatto che l'articolo
non risultava in linea a prese di
posizione aprioristiche. La Con-
sulta si & cosi espressa in una no-

ta, in merito alla vicenda che ha
costretto la rubrica settimanale di
Caramore, ospitata dal quotidia-
no cattolico Avvenire, a non esse-
re pubblicata sul numero odier-

no. Queste forme di censura im-
pediscono lo sviluppo del dibatti-
to anche interno al mondo cattoli-
co e la ricerca di un dialogo che

solo pud portare a valori comuni
¢ condivisi. Questoa dispetto del-
le dichiarazjoni di‘apertura al dla-
logo stesSo»
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WASHINGTON Thomas Jeffer-
son & di nuovo solo. L'autore del-
la Dichiarazione d'Indipendenza
¢ terzo presidente degli-Stati Uni-
ti, resta l'unico inquilino della
Casa Bianca ad aver vinto per
due mandati la tentazione di
bloccare leggi del Congresso
con un veto. L'altro presidente
che fino a ora condivideva il pri-
mato con lui, George W.Bush,
ha rotto l'incantesimo: una legge
per rendere piu facile la ricerca
sulle cellule staminali embriona-
li lo ha spinto a intervenire. Do-
po aver minacciato il veto per
141 volte da quando ¢ presiden-

Staminali primo veto di Bush:

bloccata la wgge sulla ricerca

te, ottenendo quasi sempre modi-
fiche alle leggi da parte della
maggioranza repubblicana che
controlla il Congresso, Bush sull'
embrione ha scelto la strada del-
lo scontro. Irremovibile di fronte
ad appelli da parte di esponenti
del suo partito ed editoriali dei
giomali, oltre che di fronte ai
sondaggi d'opinione, il presiden-
te ha sbarrato la strada a un prov-
vedimento varato ieri dal Senato.
La nuova legge prevedeva di ri-
muovere le restrizioni alla ricer-
ca sulle staminali embrionali de-
cise da Bush il 9 agosto 2001, in
quello che fu uno dei primi atti si-

gnificativi della sua presidenza.
11 Congresso ha varato un testo,
con ampie maggioranze nelle
due camere, che ampliava le pos-
sibilitd per i centri di ricerca ame-
ricani di ricevere finanziamenti
federali, vincolati da limitazioni
etiche e dal requisito di utilizzare
solo embrioni delle cliniche di
fertilitd destinati a essere elimi-
nati. Ma Bush sulle staminali em-
brionali non intende fare passi in-
dietro. «Per il presidente, la di-
struzione di embrioni éunpuroe
semplice omicidio», ha detto il
suo portavoce, Tony Snow. Una
posizione che i promotori della

legge, tra i quali molti esponenti
del partito del presidente, hanno

definito «oscurantista», scomo-
dando gli spettri di Galileo Gali-
lei e Cristoforo Colombo per ac+
cusare Bush di frenare la sciens
za, 1l Senato aveva approvatg
martedi la legge con un voto di
63-37, con quattro voti in meno
delminimo necessario per annnls
lare un veto presidenziale. Allg
Camiera, 1o scorso anno, il votd
era stato di 238- 194eqqelhman~
canti per opporsi al. veto erano
50.
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Si alla ricerca

tamina]i
¢ Pintesa

Si trova I'accordo nel centrosinistra dopo
un serrato confronto tra laici e cattolici

B di Maria Zegarelli

STAMINALI E andata, dopo notti e giorni di
discussioni, liti e capacita di mediazione, € ar-




