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sentenza. Cambi10 di sesso:
le nozze sono annullate

La Corte costituzionale: «Ma per gli ex coniugi
deve essere possibile registrare un'unione civile»

ANTONIO MARIA MIRA
Roma

giscioglie il matrimonio. Madev’es-

sere possibile per la coppia che lo
voglia restare unita sotto altra forma giu-
ridica. Non pilt matrimonio, dunque,
che rimane solo quello eterosessuale,
«requisito essenziale per il nostro ordi-
namento». Mase entrambilo chiedono
si pud «mantenere un rapporto di cop-
pia giuridicamente regolato con un'al-
tra forma di convivenza registrata, che
tuteli adeguatamente i diritti ed obbli-
ghi della coppia medesima, con le mo-
dalita da statuirsi dal legislatore». Lo ha
stabilito la Corte costituzionale acco-
gliendo il ricorso della prima sezione ci-
vile della Corte di Cassazione nell’am-
bito di una causa intentata da una cop-
piache, aseguito della decisione del ma-
rito di cambiare sesso, si era vista an-
nullare automaticamente dall'ufficiale
di stato civile il matrimonio. Il Tribuna-
lediModena avevaaccoltoil ricorso dei
coniugi, ma il verdetto era statoribalta-
to dalla Corte d’appello di Bologna. La
Cassazione aveva deciso di inviare gli
atti alla Corte Costituzionale. Orala Con-
sulta, confermando quanto gia scritto
nellasentenzan. 138 del2010 nellaqua-
le aveva di fatto invitato il Parlamento a
legiferare in materia di unioni civili an-
che di coppie omosessuali, ricorda di a-
ver allora precisato «doversi escludere
[...] che 'aspirazione a tale riconosci-
mento-che necessariamente postula u-
nadisciplinadi carattere generale, fina-
lizzata aregolare diritti e doveri dei com-
ponentidellacoppia—possa essererea-
lizzata soltanto attraverso una equipa-
razione delle unioni omosessuali al ma-
trimonio».
Ora, infatti, dichiarando incostituzio-
nale la norma che prevede lo sciogli-
mento automatico del matrimonio in

I 1 cambio di sesso di uno dei coniu-
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| giudici ribadiscono che il
matrimonio é solo tra
eterosessuali, prevedendo
pero che la coppia possa
restare unita in una diversa
forma da regolare da parte
del legislatore

caso di cambio di sesso di uno dei co-
niugi, sottolinea in primo luogo di in-
tervenire su «una situazione sul piano
fattuale innegabilmente infrequente,
ma che, nellavicenda al centro del giu-
dizio principale, si € comunque verifi-
cata». Questa, ricorda, riguarda «due
coniugi che, nonostantelarettificazio-
ne dell’attribuzione di sesso ottenuta
da uno di essi, intendano non inter-
rompere la loro vita di coppia» e cio,
precisa ancora, «si pone, evidente-

mente, fuori dal modello del matrimo-
nio — che, con il venir meno del requi-
sito, per il nostro ordinamento essen-
ziale, della eterosessualita, non puo
proseguire come tale — ma non & nep-
pure semplicisticamente equiparabile
ad una unione di soggetti dello stesso
sesso, poiché cio equivarrebbe a can-
cellare, sul piano giuridico, un pre-
gresso vissuto, nel cui contesto quella
coppia ha maturato reciproci diritti e
doveri, anche di rilievo costituzionale,
che, seppur non piu declinabili all'in-
terno del modello matrimoniale, non
sono, per cio solo, tutti necessaria-
mente sacrificabili».

Insomma nessuna apertura al matri-
monio tra persone dello stesso sesso
ma ancora una volta I'invito al legisla-
tore a trovare soluzioni diverse che ga-
rantiscano diritti e doveri. La Corte, in-
fatti ricorda ancora che «la nozione di
matrimonio presupposta dal Costi-
tuente (cui conferisce tutelail citato art.
29 Cost.) e quella stessa definita dal co-
dice civile del 1942, che "stabiliva (e tut-
tora stabilisce) che i coniugi dovessero
essere persone di sesso diverso"». La
Consulta spiega ancora che non e pos-
sibile «una pronuncia manipolativa,
che sostituisca il divorzio automatico
conundivorzio adomanda, poiché cio
equivarrebbe arendere possibileil per-
durare del vincolo matrimoniale tra
soggetti del medesimo sesso, in con-
trasto con I'art. 29». Ma «sara, quindi,
compito del legislatore introdurre una
forma alternativa (e diversa dal matri-
monio) che consenta ai due coniugi di
evitare il passaggio dauno stato dimas-
sima protezione giuridica ad una con-
dizione, su tal piano, di assoluta inde-
terminatezza. E tal compito il legisla-
tore & chiamato ad assolvere con la
massima sollecitudine per superare la
rilevata condizione di illegittimita».
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