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LAFERITA
DA SANARE

RA & scritta nero su bian-
O co, come una delle pagi-
ne nere della Storia poli-

ticaitaliana. La “porcata” diCal-
deroli, ideata dalla follia berlu-

MASSIMO GIANNINI

sconianaperimpedirelavittoria
elettorale dell’'Unione di Prodi,
ha determinato una profonda
«alterazione del circuito demo-
cratico»r basato sul principio
fondamentale dell'uguaglianza
del voto. Le motivazioni della

Consulta fanno luce cosi suuna
delle notti pit1 buie della Repub-
blica. Per quasi dieci anni la de-
mocraziaitalianaéstatastravol-
ta, e idiritti dei cittadini-elettori
espropriati.
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LA CONSULTA, ILPORCELLUM
EQUELLAFERITADA SANARE

IImodello spagnolo pud funzionare (purché le liste pre-

MASSIMO GIANNINI vedano circoscrizioni ridotte e con pochi candidati), co-
si come il Mattarellum corretto (purché si gradui ade-
(eesuedilleprima paging) guatamenteil premio dellaparte proporzionale) oildop-

pio turnodilista (ribattezzato impropriamenteil “sinda-
cod'Italia”, e purché siaintrodottoil voto di preferenza o
il listino “corto”).

Questa exit strategy indicata dalla Consulta e daunla-
to un’opportunita. Ma dall’altro lato un problema. Chi
pensava (o sperava) chela Corte togliessele castagne dal
fuoco alla politica rimane deluso. La palla torna intera-
mente nella meta campo dei partiti. E questo costringeil
leader del Pd ad accelerare i tempi, e arompere gli indu-
gi. Renzi deve portare a casa un risultato entro il 20 gen-
naio, quando il dibattito approdera in Commissione alla
Camera, epoiunasettimanadopoinaula.llleader, daso-
lo, non haivoti per fare una qualunqueriforma. Ha biso-
gnodialleati. Efermarestando’indisponibilita di Grillo,
ha solo due forni ai quali rivolgersi. Quello di Berlusconi
e quello di Alfano. MaI'uno, per ora, & alternativo all’al-
tro. El'uno el'altro sono pericolosi.

Berlusconi pud discutere forse solo di modello spa-
gnolo, che & tendenzialmente bipartitico, ma non vuole
né il Mattarellum corretto né il doppio turno di lista (gli
elettori di destra storicamente non vanno a votare due
voltein due settimane). Alfano pub discutere del “sinda-
cod'Italia”, manonvuolenéil Mattarellum corretto (con
i collegi uninominali sarebbe costretto a tornare nelle
braccia del Cavaliere) né il modello spagnolo (con uno
sbarramento al 15% rischierebbe di star fuori dal Parla-
mento). Renziha avuto il merito diforzareilmodulo, e di
metteretutti difronte alle proprie responsabilita, offren-
dotreipotesi di intesa possibile.

Ma ora, nell'indecisione altrui, & costretto a scegliere.
Se tratta con Alfano, deve smettere di bastonare quoti-
dianamente il Nuovo Centrodestra, e appiattirsi su un
governo Letta dal quale invece sivuole sistematicamen-
te e ostinatamente distinguere. Se tratta con Berlusconi,
deve accettare I'idea dell'eventuale «patto col diavolo».
Ma sapendo bene cosa|'aspetta. Non solo una probabi-
le crisi di governo (eventualita cui Alfano sarebbe co-
stretto per la rottura del patto di coalizione). Ma anche
unapossibileimboscata (“specialita” nellaqualeil Cava-
liere @ maestro indiscusso). Berlusconi potrebbe portare
ilsindaco di Firenze a un passo dall'accordo sul modello
spagnolo, per poi far saltare il tavolo all'ultimo minuto,
incassando in un colpo solo la caduta del governo delle
Strette Intese e le elezioni anticipate con il proporziona-
le puro (ciog lamorte politica di Renzi).

un rischio concreto e non fantapolitica. Per convin-
cersene, basta chiedere al D'Alema della Bicamerale e al
Veltronidel 2008. Una “lezione” chenon possiamo enon
dobbiamo dimenticare.

nsiemeamoltialtridisastripolitici eistituzionaliead
altrettanti guasti economici e morali, questa & dun-
que la drammatica eredita che una destra populista
e “sfascista” regala al Paese. La Corte costituzionale
lo dice conassoluta chiarezza, spiegandole censure diil-
legittimita che riguardano i due vizi fondamentali di
quella legge. L'abnorme premio di maggioranza, che in
assenza di una ragionevole soglia minima di voti per
competere all'assegnazione del premio stesso ha finito
per «determinare un’alterazione del circuito democrati-
co definito dalla Costituzione». Imeccanismo delle liste
bloccate, cherimettendo la scelta esclusiva dei candida-
ti ai partiti ha privato «l'elettore di ogni margine di scelta
deiproprirappresentanti», ehaferito «lalogicadellarap-
presentanza consegnata nella Costituzione».

Il Porcellum & stato un veleno scientificamente inocu-
lato nelle vene dellanazione. Ha intossicato il Parlamen-
to, riempiendolo di “nominati” al servizio delle segrete-
rie. Ha innescato una micidiale crisi di rigetto nella so-
cieta civile, spingendo moltitudini di elettori a cercare
I'antidoto nell'anti-politica. Il dramma & che con questo
“mostro” concepito dalla resistibile armata del Cavalie-
re abbiamo gia votato due volte, eleggendo due Parla-
menti. E vero che la Consulta si premura di chiarire ora
che il principio di «continuita dello Stato» € comunque
assicurato, e che la sua pronuncia non inficia le ultime
tornate elettorali né delegittima le Camere appena elet-
te.

Ma questo non & balsamo. Semmai & altro sale sulla fe-
rita. Dal 2005, grazie alla “cura” berlusconiana, I'Italia &
unademocraziaviolata. Lalegge elettorale, ciogla “rego-
la” fondamentale che disciplina I'esercizio di un diritto
inalienabile dei cittadini, ha violato palesemente la Co-
stituzione. Ci sono voluti quasi dieci anni per certificare
quello che era gia chiaro allora. Meglio tardi che mai. Ma
ilrammarico resta, insieme all'indignazione.

Le motivazioni della Corte erano importanti non solo
per comprendere le ragioni dell'incostituzionalita del
Porcellum. Ma anche e soprattutto per capire quali pa-
letti avrebbe fissato, nella prospettiva della riforma elet-
torale. I giudici hanno adottato una soluzione “aperta”,
che di fatto non preclude nessuno dei modelli possibili,
né il proporzionale né il maggioritario, variamente cor-
retti e integrati. Purché il premio di maggioranza abbia
una soglia minima, e a condizione che I'elettore abbia il
diritto di scegliere. Riaffermati questi principi irrinun-
ciabili, le motivazioni della Corte non sbarrano la strada

anessunadelle ipotesi messe in campo da Matteo Renzi. m.giannini@repubblica.it
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