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Binetti: «E un attacco alla vita nascente
ma il punto € rivedere la 194 sull’aborto»

La deputata Udc: non & possibile
utilizzare la ricerca medico-scientifica
per pregiudicare 'esistenza della persona
Fabio Scandone

«E un attacco alla vita nascente, alla vita
debole e fragile. In una concezione che
vede gli embrioni ancora come un mas-
sa indistinta e non, come ha fatto pro-
priodirecente anche il ministro della Sa-
nita Balduzzi, una personalita giuridi-
ca». Paola Binetti, deputataUdcdopoun
trascorso Pd, bocciasenza appellola sen-
tenza della Corte Europeadei dirittiuma-
ni sulla parte normativa della legge 40,
quella sulla fecondazione, che vieta in
Ttalia la possibilita di accedere alla dia-
gnosi preimpianto degli embrioni. «E
guardi cheil mio & un ragionamento lai-
co, altrimenti non mi sarei battuta peril
referendum vinto nel 2005 con il 75%»,
avverte.

Dunque che cosa non la convince della
sentenza Ue, onorevole Binetti?
«L'impianto che aprela strada a seri
muotivi diriflessione: oggi noi parliamo,
come nel caso della fibrosi cistica, di
malattie genetiche che si possono
manifestare, domani le conquiste della
scienza e della tecnica ci porranno di
fronte a patologie manifeste, a allorala
domanda & questa: I'utilizzazione del
sapere medico € a vantaggio della
persona o servirainvece a pregiudicare
vite umane?»

1l punto di partenza & sempre
I'embrione visto come persona. Mac'e
un fronte cospicuo che nonlapensa
cosl.

«Lalegge 40 punta alla difesa della vita
fin dal concepimento ed & chiaro che in
questo contestol’embrione va

tutelato».

C'e tuttavia chi come 'ex ministro
della Sanita Livia Turco e nonsolo,
mettono in evidenza una incoerenza
tra il divieto posto dallalegge 40 alla
diagnosi preimpianto degli embrioni

e la possibilita, poi, per unacoppia di
decidere perl’aborto. Comelo spiega?
«Questa & una domanda fondamentale
perchericonduce al cuore del
problema, lanecessita di fare un serio
ticket allalegge 194 sull’aborto. Mi lasci
dire che non ne siamo mai stati ancora
capaci per unasorta di tabi

ideologico».

In che modo occorerebbe allora
intervenire sulla 194 anche per evitare
possibili incongruenze conlalegge
40? «Per prima cosarilanciandone lo
spirito costitutivo che vuiole 'aborto
come estrema ratio e non come pratica.
Lalegge 194 depenalizza 'aborto ma
non lo legalizza. Una differenza
sostanziale. Se noi puntiamo alla
distruzione di embrioni solo
potenzialmente portatori di patologie,
andremo sempre pili nella direzione di
eliminare vite nascenti».

Che cosa si sentirebbbe di dire alla
famiglia coinvolta dalla sentenza della
Corte europea sullafibrosi cistica?
«Direi; accettate il bambino perché
aveteil diritto dichiedere allaSanita e
alla societa di difendere vostro figlio. La
sfida della Sanita oggi € anche questa,
tutelare una volta di pitii pit deboli ei
pilt fragili»,

E cosa si aspetta dallo Statoitaliano
dopoquesto pronunciamento Ue?
«Difarericorso dopo aver valutato
fondo le motivazioni diuna sentenza
chenon e dalla parte della vita, ma solo
dell’autodeterminazione dei genitori».
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L’appello

Ai genitori direi:
accettate il figlio
avete il diritto

di chiedere

alla Sanita

e alla societa

di tutelarlo
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