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Il divorzio 40 anni dopo: una legge da cambiare

CARLO RIMINI
uaranta anni dopo l'introdu-
inone del divorzio, la legge
~% del 1970 avrebbe bisogno di
un incisivo intervento riformato-
re. Sono infatti maturi i tempi per
un ripensamento sui presupposti
del divorzio e per l'eliminazione, o
quantomeno la riduzione, del ter-
mine di tre anni che deve trascor-
rere fra la pronuncia della separazione e il divor-
zio. Oggi il periodo di separazione triennale non &
certamente un tempo dedicato dai coniugi a tenta-
re la riconciliazione (come il legislatore del 1970
aveva ipotizzato), ma & una anacro-
nistica attesa a cui si sommano i
tempi (purtroppo spesso molto lun-
ghi) e i costi di due cause (1a separa-
zione e, tre anni dopo, il divorzio).
Nonostante cio, ogni tentativo per
modificare la legge su questo punto
¢ fallito. :
Tuttavia vi & un altro aspetto in
relazione al quale la legge mostra con evidenza i se-
gni del tempo: la disciplina delle conseguenze econo-
miche del divorzio.

! anorma vigente preve-
de ancora, come nel
1970 (nonostante una

modifica del 1987), che il «co-

niuge piu debole» (general-
mente la moglie) abbia dirit-
to a ricevere dall'altro dopo

il divorzio un assegno mensi-

le definito «assistenzialey. Il

divorzio non fa dunque veni-

re meno l'obbligo reciproco

di assistenza fra i coniugi.

Questa regola oggi non sod-

disfa piu alcuno. Talora scon-

tenta il coniuge piu debole
che vuole una effettiva com-
pensazione per i sacrifici,
spesso enormi, fatti a favore
della famiglia e dei figli du-
rante il matrimonio e riceve
invece dall'altro un assegno
assistenziale mensile che ge-
neralmente, lungi dal con-
sentire di mantenere lo stes-
so tenore di vita matrimonia-
le, costringe a penose rinun-
ce. Talora scontenta invece
il coniuge pit forte (general-
mente il° marito) che non
comprende per quale ragio-
ne, dopo la fine del matrimo-
nio, deve essere tenuto a ver-
sare mensilmente una som-
ma di denaro che egli inter-

preta come una rendita vita-
lizia parassitaria.

Non si comprende allora
che cosa impedisca di ade-

guare la legge all'evoluzione
della nostra societa. Si do-
vrebbe finalmente afferma-
re che, dopo il divorzio, non
vi & pit alcun obbligo di assi-
stenza reciproca fra gli ex co-
niugi. Come ormai avviene
in quasi tutti gli Stati che ci
sono vicini, si dovrebbe rico-
noscere un adeguato tratta-
mento economico solo come
corrispettivo per i sacrifici
fatti da un coniuge durante il
matrimonio. Un corrispetti-
vo che dovrebbe essere tan-
to maggiore quanto maggio-
re é stato I'impegno a favore
della famiglia e dei figli. Si
eviterebbero cosi, da un lato,
la frustrazione di colui (o piti
spesso di colei) che, dopo
molti anni di rinunce e di sa-
crifici, ottiene solo una palli-
da assistenza nella forma di
un modesto assegno mensi-
le; d'altro lato, la rabbia che
prova colui che, dopo un bre-
ve matrimonio magari senza
figli, é tenuto a pagare all'al-
tro coniuge un assegno a
tempo indeterminato che
puo protrarsi per una vita in-
tera.
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