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Periodicamente, nel corsodel-
lastoria, sie cercato dirispon-
dere alla domanda cruciale;
che cos'el'uomo?

E successo nei momenti di
maggiore urgenza culturale

ETICAESCIENZA
Gli embrioni

e 'illusione

dellinfallibilita

di Luca Doninelli

(«ché perder tempo a chi pit
sapil spiace», dice Dante). Se
losono chiesto nell'anticaGre-
cia. SelosonochiestoiPadriei
Dottori della Chiesa, cosi co-
ine i Rinascimentali nel Cin-
quecento, o gli Muministi nel

Settecento.

La stessa domanda risuona
inquestigiorni,inmododistur-
bante, senza lasciare il tempo
alla pacata riflessione, dopo
I'incidenteal centrodiprocrea-
zione dell'ospedale San Filip-

poNeridiRoma, dovesonoan-
dati distrutti, tra(...)
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DOPO IL CASO DEL SAN FILIPPO NERI DI ROMA Le vite distrutte

Se non accettiamo la morte
degli embrioni in laboratorio

La medicina incoraggia la nostra volontd di potenza, per questo Uerrore & ingmmissibile

il commento

dallaprimapagina

da imparare

(-..) gli altri, novantaquattro em-

brioni.

L'eventohasuscitatounnotevo-
le scandalo non solo nel mondo
cattolico, ma un po' dappertutto,
per ragioni diverse. Tutti cono-
sciamo le posizioni dei cattolici,
sulle quali possiamo concordare
omeno, machehanneinognica-
soil pregiodellachiarezza, eforse
proprio per questo risultano per
molti coslirritanti.

C’éperochi, datutt'altraparte,
hadichiaratoinammissibilel'epi-
sodio, e per ragioni ben diverse
daguellecattoliche. Ed & su que-
ste che proponiamo al lettore

una breve ri-
flessione, per-
ché qualcosa

c'e,enondipo-
ca importan-
za.

Lo scandalo
di cui parlia-
mononriguar-
da, infatti,ino-
vantaquattro
embrioni e i
centotrenta
ovocitidistrut-
ti. Riguarda
unosolodeino-
vantaquattro
embrioni:quel-
lo che doveva
essereimpian-
tato proprioin
questi  giorni
nell'utero  di
una donna.

Inaltreparo-

le: novan-

taquattro embrioni sono andati
«distrutti», ma uno solo di essi &
stato «ucciso», perché quello sol-
tanto era destinato a diventare
un essere umano. La donna che
loattendevaha,comesidice, per-
so il bambino. Se I'espressione
nonfossedeltuttoidiota, potrem-
mo parlare di aborto extrauteri-
no, o qualcosadi simile.

Lo scandalo &soprattutto que-
sto. Sappiamo infatti che dopo
dueannigliembrionivengonodi-
strutti, come si dice, di default,
quindinon c'¢ niente di speciale
nell'incidente in sé. Spiacevole,
questo si, ma niente di piti. Molti
di quegli embrioni eranoriserve,
come nel calcio: sela gravidanza
va male, ce n'é un altro pronto.
Ma si sa che, quasi certamente,
nonsarebberomaistatiimpianta-
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ti.

Eranonovantaquattro embrio-
ni, tutti uguali, tutti incapsulati
nellaloroesistenzasubpolare.Le
lorocellule, ferme. [foroneuroni
(se ce n'erano), immobili. Perla
debole saggezza umana, nessu-
no diloro attendeva niente.

Mal'uomo -sottolesembianze
di un padre, di una madre e di
uno staff medico - aveva deciso
che uno di questi novantaquat-
tro, perfettamenteuguale, sareb-
bediventatounuomoasuavolta:
uno di noi. Sarebbe cresciuto,
avrebbestudiatoelavorato, forse
avrebbeavutofiglisenzabisogno
dellafecondazione artificiale.

Tuttogiustoelegittimo. Ma, co-
mesivede,quiunarispostaall'an-
ticointerrogativo, «checos'¢l'uo-
mo?»emergeachiarelettere:1'uo-
mo & quello che noi decidiamo

chesia. La differenza tra «<uomo»
e«non-uomo»nonstainun fatto-
reoggettivo, mainunadecisione
chequalcunohailpoteredipren-

dere.

Potremmo dire, pilt semplice-
mente:['uomoéun'entitimenta-
le,unapuraastrazione,lacuicon-
sistenza & definita dal progetto
chehasudiesso. Altrimenti, élet-
teralmente niente.

Nessunoavevain mente, infat-
ti, di trasformare novantatré di
quegliembrioni, mentreperilno-
vantaquattresimo esisteva un
progetto, 0 meglio; un program-
ma. E il programma che conferi-
sceall'embrionelostatutodi«uo-
mo».Mal'uomocomerealtaonto-
logicanonesiste(contuttelecon-
seguenze che questo comporta
sul piano del Diritto ecc.).

Che gli strumenti di conserva-
zione non abbiano funzionato &,
pertanto, imperdonabile per tut-
ti coloro che ritengono che com-
piti della scienza e della medici-
nasianoquellidiavvicinareil pitt
possibile i margini della natura
daunaparteedellanostravolon-
ta di potenza dall’altra,

L’errore, I'imprevisto, il mal-
funzionamento sono gia intolle-
rabiliinnatura, poichéfastidiosa-
mentecirinvianoacoseallequali
non abbiamo voglia di pensare,
come la morte ela fragilita di cui
siamofatti. Figurarsisesiverifica-
no in quegli strumenti che do-
vrebbero tenere queste cose sot-
to controllo.

Ecco il problema. Questo, pilt
della finanza, € il nodo culturale
su cui probabilmente si decidera
il futuro della nostra civilta.

Luca Doninelli

DOLORE

Quelle cellule sarebbero
diventate un progetto di
vita, un uomo, uno di noi
CONFINE

La scienza serve sempre
piu a farci dimenticare

i limiti della natura
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