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Perché si puo parlare di certi temi ai festival ma bisogna evitare le semplificazioni
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navolta, tanti anni fa, andai in televisione a parlare difilosofia. Il programma, al-
lestito daRai Educational, si chiamava “Tl grillo”. Ero circondato da studenti del-
le scuole superiori, c’era un tema, e poi dovevo fare tutto da solo, compresa
un’autopresentazione. “Acosaservelafilosofia?”, questaerala domanda; avevo
un’ora (televisivamente, un tempo enorme) per rispondere assieme ai ragazzi.
Me la cavai dicendo che arigore la filosofia non serviva anulla, tranne che ain-
terrogarsiin modo critico attorno al senso della parola “servire”.

Nonsicombatteil populismo filosofico chiudendosiin casa (o nel proprio stu-
diolo, o nella propria aula, che & una specie di casa), insomma rivendicando un
atteggiamento elitario. Semmai lo si atfronta davvero solo “scendendo in piaz-
za” erischiando di abbandonare il comodo piedistallo dello studioso solitario o
attorniato solo da una sparuta cerchia di pari.

Ma, allora, cosa significa fare filoso-
Jfiae cosavuoldirecombattereil popui-
lismofilosofico? Cisono parecchiequi-
voci da stanare e da chiarire. Una filo-
sofia che abdichi al proprio compito
critico, anche radicalmente critico,
forse anche masochisticamente auto-
critico, non serve a nulla: legittima di
volta in volta I'opinione corrente, le
fornisce un po’ di belletto teoretico.
Percio il cosiddetto “filosofo” e da
sempre un personaggio alquanto sco-
modo, talora irritante, e da sempre, se
e un “vero” filosofo, rischia la sua fac-
cia e deve avere il coraggio di sfidareil
potere delle idee prevalenti e gia codi-
ficate. Non basta dire che il filosofo &
uno che ama le idee in un mondo in-
volgarito: la filosofia serve a qualcosa
solo se accende dei segnali rossi attor-
no a certeidee lanciando un allarme.

Per esempio, dovrebberiuscire a di-
stinguere tra populismo filosofico e fi-
losofia popolare, saper individuare
benelanatura,ilsenso ele conseguen-
ze di questo equivoco abbastanza cla-
moroso sulqualesiée costruitoilrecen-
te dibattito sulle feste filosofiche e sul-
la filosofia prét-a-porter (inaugurataa
lugliosu Repubblica, daRoberto Espo-
sito e proseguita con altri interventi in
questimesi).

Fin dall’antichita la filosofia ha avu-
to unavocazione popolare: cio signifi-
ca che essa si occupa e si preoccupa
dell’esperienza quotidiana, si rivolge
ai “cittadini” proponendo loro uno sti-
ledivita. Lafilosofia ha da sempre una
vocazione pubblica ed etica, anche
quando sembra essere solo un eserci-
ziodelsoggettosusestesso. Questavo-
cazione attraversa tutta la sua storia,
solo che oggi i cittadini non sono piu
un gruppo limitato di persone ma un
insieme cheriguarda tendenzialmen-
te I'intera societa senza distinzioni. 1l
bisogno di filosofia e avvertito oggi da
tutti e percio hanno presa le feste filo-

sofiche che chiunque puo frequenta-
re, esisviluppano di continuo iniziati-
ve di massa che hanno come scopo la
divulgazione.

Lafilosofia popolare deve cessare di
essere critica? No, certamente, ma es-
sa si annoda, oggi, con la cosiddetta
“culturatelevisiva” eaccadecosichela
mediatizzazione appiattisca questa
criticita o addirittura la elimini. Puo
esistere una filosofia popolare senza
una tale “semplificazione” che snatu-
ra la filosofia stessa? Si, puo esistere,
magquisideveinnestareunaveraepro-
pria battaglia culturale contro il “po
pulismo” filosofico, cioe contro la ten-
denza a ridurre il pensiero filosofico a
modelli semplici e unificati. La batta-
gliatrachiassecondaquestariduzione
e chi la combatte, magari anche nelle
piazze, dunque anche nelle feste filo-
sofiche (a FilosofiaGrado, qualche
giorno fa, ho parlato proprio di que-
sto).

Combattere la semplificazione po-
pulistica che e visibilmente in atto si-
gnificaspingereilpedaledellacriticita,
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ebattersiperil pensiero critico vuoldi-
re, amio parere, evidenziare gli aspet-
ti paradossali del discorso filosofico, il
suo connaturato pluralismo,ilsuopia-
cere della sfumatura, il suo rifiuto del-
le fissazioni, la sua vocazione storica e
genealogica. Non a caso questa batta-
glia ha ora come campo un’idea dive-
rita non bloccata né presupposta.

Uno dei miei autori preferiti, A.N.
Whitehead, aveva lanciato una cam-
pagna contro le “cattive astrazioni”. 1l
populismo filosofico & una cattiva
astrazione. Riduce la filosofia a un’i-
deologia prét-a-porter. Lavorare con-
tro il populismo filosofico e le sue cat-
tive semplificazioni significaalloraac-
cettare la sfida mediatica e tentare di
salvare I'identita del filosofo, oggi de-
cisamente messa a rischio. Questa
identita e attraversata da parte a parte
da una tensione ironica. Se dalla cas-
setta degli attrezzi del filosofo si toglie
I'ironia, conla quale & possibile spiaz-
zare i problemi e farlivederein unalu-
ce inabituale, il cosiddetto filosofo ri-
schia di diventare un funzionario del
pensiero abbastanza grigio.

Lascomunessa di oggi & accettave

lnscena intica temnde ad
appiattive tutto senza o

Iavocazione pit autentica del
pensiero, cioé Iariflessione critica
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