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Bioeticisti e filosofi si interrogano sugh effetti della scoperta. Casavola: dove vuole arrivare questa ricerca?

La vita artificiale di Venter
«Futuro di fascino e paure»

Scaraﬁ ia: il rischio di una operazione commerciale

MILANO — Manipolazione genetlca?
1l pericolo vero, se non altro per ora, sta
in quella mediatica. Nel senso che
Frankenstein e I'invasione degli ultracor-
pi, nella peggiore delle ipotesi, riguarde-
ranno eventualmente il futuro: ma i ri-
schi insiti in una «scienza finanziata dal
marketing», quelli s1, sono un batterio
gia ben vivo tra noi e comungque assai
pil1 concreto della «vita artificiale» appe-
na shocciata tra le provette di Craig Ven-
ter. E questo il monito che un numero
crescente di filosofi e bioeticisti, passato
qualche giorno dal clamoroso annuncio
pronunciato dal duo Venter-Smith, lan-
cia ora senza allarmismi ma con determi-
nazione. A cominciare dalla professores-
sa Lucetta Scaraffia, nella sua veste di
membro del Comitato nazionale di bioeti-
ca: «Quella di Venter — dice — mi sem-

bra soprattutto una gigantesca operazio- -

ne commerciale. Non riguarda la scienza
ma la tecnologia. E 1a verita & che sull’ori-
gine della vita non ci aluta a capire niente
che non sapessimo gia».

Del resto lo stesso presidente del Comi-

tato, il giurista Francesco Paolo Casavola, -

non si dice affatto «preoccupato» dall’as-
serita scoperta in sé: «Certo in linea di
prmclpm bisogna essere sempre vigili su
tutti gli sviﬁlppl delle tecnoscienze. Mai

ostili a prioti. Tutto dipende dal loro uti- |

lizzo. ;

Che in questo caso certamente apre
(anche) prospettive magari lontane ma
interessanti proprio per la loro potenzia-
le concretezza: «Un batterio con caratteri-
stiche particolari e sintetizzabile in labo-
ratorio puo.essere senz’altro utily/ —

esemplifica Casavola — per contribuire a

Il consigliere del Vaticano

Mirabelli: serve fiducia ma anche

cautela. Va pesato I'impatto

mediatico prima che scientifico

trattare un.inquinamento da petrolio nel
mare. E nulla esclude che in futuro si pos-
sano fare passi ulteriori. Ma bisogna an-
che essere chiari: qui non siamo ancora

* di fronte alla sintesi di una "vita" artificia-

le. Qui ¢’¢ il trapianto di un Dna, effettiva-
mente artificiale, dentro la cellula-guscio
di un batterio preesistente. Quando, e se,
anche la capsula esterna sara costruita in
laboratorio ne riparleremon.

Lucetta Scaraffia & ancora pit esplicita:
«Venter e un signore che si vende bene e
vuol far soldi. In questo di per sé non ¢'¢
niente di male. Ma appunto bisogna esse-
re consapevoli della realta delle cose:
scientificamente non ha "scoperto" nien-
te. La vera domanda é: visto che la sua
ricerca & finanziata non da universita o
da enti filantropici ma interamente dal-
I'industria farmacentica, quindi finalizza-
ta a trasformarsi un giorno in un prodot-
to da mettere sul mercato, perché mai
questa ricerca deve andare verso cio che

riguarda comunque la manipolazione del-

la vita nelle sue origini piuttosto che ver-
so Ia cura delle malattie esistenti?». E sta
esattamente qui, dice la professoressa, il
punto critico riguardante la «manipola-
zione mediatica» che non é pilt un ri-
schio, insiste, ma una realta: «Gli annun-
cia effetto come quelli in cui Venter & spe-
cialista, la "vita artificiale" di cui stiamo
leggendo tutti da giorni, producono nel-
I'opinione pubblica la rimozione della
questione fondamentale, La ricerca non &
una cosa magica che si finanzia da sola.
C’e sempre qualcuno che ci mette i sold,
e qui sono tanti: perché su questo e non
su altro?». Conclusione: « rischi circa
T'uso distorto di una scoperta scientifica

es1stono da sempre. _Ma sarebbe piu chia-
ro, pit1 trasparente per I'opinione pllbbll-
ca se anche la ricerca fosse motlvata inan-
ticipo».

Anche perché é facile, nprende Casavo-
la, suggestionare Y'opinione pubblica su
questi temi: «Sembra un paradosso, ma
proprio in'questa nostra epoca apparente--
mente cosl razxonale la speranza inconfes-
sata di molti non é altro che il superamen-
to della morte. E allora quel che blsogna
chiedersi &; quando si fa una ricerca si ¢
consapevoli di cid che si vuole persegui-
re? Quel che ‘bisogna pretendere dagli
scienziati &, come minimo, che siano con-
sci della strategia relativa ai possibili uti-
lizzi di cid che potrebbero scoprire. E che
tutto questo sia dichiarato con chiarez-
Za». ,
Cesare Mirabelli, docente diritto eccle-
siastico nonché consigliere generale del-
la Citta del Vaticano, premette a sua volta
la «positivita di tutto cid che porta 'uo-
mo a una maggiore conoscenza della na-
fura». Ma anche lui tiene a sottolineare
l'importanza di «porre attenzione, soprat-
tutto in casi come questo,

"all'impressivita mediatica prima ancora

che scientifica. Penso che ogni annuncio
di una nuova scoperta scientifica o tecno-
logica che sia— dice — vada accolto tan-
to con cautela quanto con fiducia: fiducia
intesa come occasione di riflessione pro-
fonda sul rapporto fra scienza, tecnolo-
gia, e loro applicazioni. Perché qualsiasi
ricerca & sempre 1'espressione di una li-
berta. Ma non esiste nessuna liberta sen-
za responsabilita». :
Paolo Foschini
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