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dietro forma, i
estere il patrimonio
: zootecnico crollerebbe

e carni made in Italy

Limport di mangimi manipolati € ormai strategico
ma sifinge di 1gnomrlo e il deficit alimentare cresce

RoBirTO DEREZ - DARIO FRISIO
IBBR-CNR NAPOLI - UNIVERSITA' DI MILANG

" 1 nostro Paese tra 11
mesi ospitera ’Expo
«Nutrire il pianeta»,
ma arriva a questo ap-
. puntamento senza
avere una efficace strategia
per sfamare gli italiani.

La bilancia agroalimenta-
re italiana é in deficit fisso
per 4-6 miliardi di euro 'an-
no da decenni. Importiamo
molto pilt di quello che riu-
sciamo ad esportare e gran
parte del «<made in Italy» ali-
mentare & realizzabile solo
grazie all'impiego di materie
prime estere, salvo poi la-
gnarci che gli altri c¢i rubano
i prodotti. Oltre ad importa-
re meta delle carni e del gra-
no, oltre a pomodori ed olio
d’oliva, quasi tutto il parco
zootecnico italiano (bovini,
suini, polli) & alimentato con
soia estera, e questa & per
I'85% Ogm.

L'Ttalia produce poco pill
del 10% della soia che consu-
ma e tali im-
portazioni pe-
sano sulle no-
stre tasche per
circa 1200 mi-
lioni di euro
Panno. Ma al-
meno per quanto riguarda il
mais, I'altro prodotto essen-
ziale per alimentare il be-
stiame, fino a poco tempo fa
I'Ttalia era autosufficiente.
Poi dopo il 2001 & cominciata
una fase di lento declino e
nel 2004 abbiamo importato

il 10% del mais di cui aveva-
mo bisogno, diventato poi il
20% nel 2009, i1 30% nel 2012
ed ora siamo gia ad importa-
re il 35% del mais che ci ne-
cessita. Tradotto in moneta
sonante, quest’anno dovre-
mo importare quasi 4 milio-
ni di tonnellate di mais con
un costo, ai prezzi del 2013,
che potrebbe sfiorare il mi-
liardo di euro.

Un bel successo non c’é
che dire: nel 2011 e nel 2012 ci
siamo giocati pit1 di tre quar-
ti del valore delle esportazio-
ni di pregiati formaggi e sa-
lumi «made in Italy» solo
con le importazioni di mais e
soia. Il confronto & ancora
piti imbarazzante, se para-
goniamo la «performance»
italiana con quella degli altri
due grandi Paesi mediterra-
nei dell’'Unione Europea. An-
cora nell’anno 2002 la resa
per ettaro in Italia, Francia e
Spagna era comparabile ed
oscillava attorno ai 95 quintali
per ettaro. Ma da quell’anno
in poi per noi & stata notte fon-
da. Gli spagnoli, che hanno ab-
bracciato con convinzione
Popzione degli Ogm e che col-
tivano un terzo di tutto il loro
mais con semi geneticamente
migliorati, han-
no inanellato
una serie di mi-
glioramenti pro-
duttivi che 1
tengono stabil-

mente ad oltre
110 quintali per ettaro per la

produzione di mais. La Fran-
cia, che come noi propugna la
guerra santa agli Ogm, nel
2013 ha avuto una resa media
di 81,4 quintali e noi di 78,1

quintali per ettaro. Un fiasco
clamoroso, ancora pili vergo-
gnoso se pensiamo che, se in
Ttalia avessimo le stesse rese
produttive degli spagnoli, non
dovremmo buttare al vento
quasi un miliardo di euro per
acquistare il

mais che ci

manca.

Le campagne
consolatorie di
sapore autar-
chico che ci pro-
pinano molti media narrano,
perd, che, se un alimento é fat-
toin Italia, questo & pitt buono,
pill sano ed anche pil giusto.
Ma sono le stesse pubblicita
che ci fanno vedere delle bar-
che a vela che solcano le auto-
strade o dei delfini che nuota-
no al fianco delle nostre auto-
vetture: sono metafore, sono
slogan pubblicitari, ma noi, in-
vece, crediamo davvero agli
asini che volano. Ma non é co-
si: il mais italiano, benché pro-
dotto nel Paese del sole, non ¢
migliore del mais che ci arriva
da fuori (soprattutto se quello
che ci arriva dall’estero & mais
Ogm).

Secondo il gruppo di studio
sulle micotossine del Consi-
glio per la Ricerca e Speri-
mentazione del ministero del-
le Politiche Agricole (ossia un
ministero che ha giurato
guerra agli Ogm), il 62% del
mais prodotto in Italia nel
2013 non era adatto al consu-
mo per uso umano per un ele-
vatissimo inquinamento da
tossine di funghi sospettati di
indurre pericolose patologie
nell’uomo: le cosiddette fumo-
nisine.

In realta, abbiamo scritto
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1162% del nostro mais
non ¢ adatto
per 'uso umano

una piccola imprecisione: il
ministero dell’Agricoltura é
accanitamente contrario solo
alla coltivazione dell’'unica
pianta Ogm coltivabile in tut-
ta Europa, un mais che non
necessita dell’'uso di insettici-
di per produrre un mais quasi
del tutto esente da fumonisi-
ne. Ma lo stesso ministero am-
mette candidamente che sen-
za mangimi Ogm crollerebbe
l'intera zootecnia nazionale
(www.salmone.org/wp-con-
tent/uploads/2013/09/lettera-
ministero-agricoltura.pdf).
Quindi quasi tutto il latte, yo-
gurt, formaggi, salumi, pro-
sciuttie carni, anche di produ-
zioni Dop ed Igp italiane, deri-
vano da animali nutriti con
Ogm (nel 2013, oltre alla soia,
anche un terzo del mais mon-
diale era Ogm).

Quindi gli Ogm si possono
mangiare, ma chi avversa gli
Ogm & terrorizzato dalla pos-
sibilita che i nostri imprendi-
tori agricoli si producano in
azienda gli stessi mangimi che
devono invece acquistare nei
consorzi agrari o da imprese
private. Questa
& una politica
miope e perico-
losa, che dan-
neggia gli im-
prenditori agri-
coli italiani tanto
quanto danneggia i ricercato-
ri pubblici italiani e, contem-
poraneamente, strizza l'oc-
chio alle grandi multinaziona-
li che continuano indisturbate
a gestire il 90% dei mangimi
importati a danno delle nostre
aziende e dello sviluppo eco-
nomico del Paese. In queste
condizioni abbiamo davvero
poco da «exporrey.
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