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“Uq‘.endorseme_nt _ecc_ellente al libro che critica la selezione naturale

Roma. Gli osservanti di stretta fede
darwinista avranno di che irritarsi, alla
lettura della recensione che il grande ge-
netista Richard Lewontin ha dedicato, sul-
I'ultimo numero della New York Review of
Books, al libro del filosofo e linguista Jerry
Fodor e del cognitivista Massimo Piattelli
Palmarini. Il libro, intitolato “Gli errori di
Darwin” e pubblicato in Italia da Feltri-
nelli, non mette in dubbio I'evoluzione ma
demolisce, con dovizia di documentazione
scientifica, la tesi che indica nella selezio-
ne naturale il motore primo e prevalente
del sorgere di nuove specie.

- Lewontin, scienziato di fama interna-
zionale che a lungo ha lavorato-ad Har-
vard con il paleontologo Stephen Jay
Gould, puo vantare quattro quarti di com-
petenza in materia di evoluzione nel suo
blasone di studioso. Ed & significativo che
non solo non si scandalizzi affatto della te-
st di Fodor e Piattelli Palmarini, ma che
fornisca ulteriori elementi di riflessione
nel senso da loro indicato. “Una selezione

non cosi naturale” - questo il titolo del-
I'articolo di Lewontin - & anche, nello sti-

le del suo autore, un magnifico e ironico
repertorio di luoghi comuni sfatati e di
paradossi rivelatori. Lo schema darwinia-
no della selezione naturale, dice in so-

stanza Lewontin, “non spiega le forme di
vita per come si sono concretamente evo-
lute” e nemmeno spiega nulla “del per-
ché gli organismi con caratteristiche evo-
lute hanno avuto pitl probabilita di so-
pravvivere o di riprodursi rispetto a quel-
1i con la forma originale”. La selezione
naturale non spiega, per esempio, “per-
ché gli uccelli che vivono sugli alberi non
si guadagnano da vivere mangiando le fo-
glie, come innumerevoli forme di insetti,
invece di spendere tanta della fatica alla
ricerca di semi o di vermi”. Gli autori de-
gli “Errori di Darwin”, scrive Lewontin, al
fondo rifiutano l'idea che la selezione na-
turale sia una sorta di forza dotata di “leg-
gi come la gravitazione”, e lui & d’accordo.
Contro Piattelli e Fodor, Lewontin vede
scatenarsi soprattutto coloro che, nei cam-
pi piu svariati, usano la metafora della se-
lezione naturale per fornire “teorie della
storia, della struttura sociale, dei fenome-

ni psicologici e culturali”. E avverte: “Se

per voi & vitale immaginare scenari su co-
me la selezione naturale produca per
esempio, la xenofobia o il razzismo o I'a-
more per la musica, questo libro non fa
per voi”. Fa per lui, comunque, sempre
pronto a farsi beffe di una pratica che si
pretende scientifica e non lo & (memora-
bile, a questo proposito, un suo commen-
to a proposito della triade ultradarwinista
Pinker-Dennett-Dawkins: “Per capire la
natura umana, preferisco leggere i libri di
Tolstoi, piuttosto che i loro libri. Lo prefe-
risco per la maggiore onesta del suo, di-
ciamo cosi, metodo”). La stoccata finale,
nell’articolo di Lewontin sulla New York
Review of Books (consultabile online sul
sito della rivista) la riserva ai biologi im-
pegnati a difendere la trincea darwinista
in nome del fatto che si ritengono “sem-
pre in grado di produrre scenari plausibi-
li per 'evoluzione attraverso la selezione
naturale”. Ma, conclude Lewontin, “la
plausibiliti non & scienza”. (nic.til)
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Darwin (e I'ntelligent design) alla prova della quinta via di s. Tommaso

Non ¢ stupefacente il fatto che i cattoli-
ci non sembrino particolarmente en-
tusiasti dei lavori recenti che mettono in
discussione la teoria darwiniana della se-
lezione naturale. Una certa prudenza a
proposito di tali questioni da parte di uo-
mini di chiesa puo avere diverse ragioni.
Ma & pure chiaro che la teoria darwiniana
non ha per un cattolico gli effetti devastan-
ti che ha avuto in un ambiente, come I'In-
ghilterra del XIX secolo, dominato da una
mentalitd protestante o da un razionali-
smo deista. Per i cattolici, innanzitutto, la
lettera della Bibbia non & 'unico strumen-
to disponibile per stabilire il contenuto
della Rivelazione. Anche la capacita di-
mostrativa della ragione puo e deve con-
tribuire a farci comprendere qual & la ve-
rita che Dio ha rivelato agli uomini. Per la
metafisica di san Tommaso, diversamente
che per il razionalismo deista, il mondo

non e da vedere come un perfetto mecca-
nismo prodotto da un divino “orologiaio”
e ammettere che nel mondo ci sono even-
ti casuali non significa negare che il mon-
do sia stato creato da Dio. La domanda sul-

la causa ultima si pone a prescindere da
quale sia il modo di operare delle cause
seconde e ’esistenza di Dio & la soluzione
di un problema che non potrebbe essere
risolto in un altro modo.

Tra gli argomenti a sostegno dell’esisten-
za di Dio che san Tommaso propone nella
Summa theologiae (le famose “cinque vie”)
I'argomento che parte dalla considerazione
della finalita é peraltro assai diverso da un
“argument from design”. San Tommaso non
parte qui dall’affermazione che ¢’é un ordi-
ne nel mondo considerato nel suo insieme
ma dalla constatazione che ci sono dei com-
portamenti finalizzati in esseri che non so-
no dotati di ragione: design senza designer,

si potrebbe dire. Ma proprio per questo ta-
li comportamenti rimandano a un’Intelli-
genza da cui dipendono anche le cause pri-
ve di intelligenza.

Taluni evoluzionisti replicherebbero che
& shagliato considerare il successo come un
indizio di finaliti: un animale di una certa
specie per es. non vive bene in un certo am-
biente perché ¢ fatto in un certo modo, ma
é fatto in quel modo perché non potrebbe




