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presidenti tecnici e non politici, e stanno
FILOSOFIA MINIMA lavorando alla stesura dei nuovi statuti che
dovrebbero garantire in futuro un sistema
Italiani pittmeritocratico. Profumo li vorrebbe
ARy smantellare tutti per riunirliin un unico
. mA . : ente, attuando «Murky manoeuvres»
piu , l‘ispetto (oscure manovre) - questo & il titolo
dell’editoriale - senza nemmeno essersi
er la S C i en z a consultato con la comunita scientifica: una
p propostadefinita «dilettantesca» che
denoterebbe da parte del ministroun
atteggiamento simile a quelio dell’italiano
i medio, il quale ritiene che la scienza, come
Armando 1a cultura, in fondo non conti molto e che su
Sy : di essa si possa tranquillamente
Massarenti risparmiare. Su questo punto pero e difficile
dar ragione a «Nature» fino in fondo.
Perché? Perché P'Italia & un paese ancora pit
¥ @Massarentizg strampalato di come 1a rivista lo descrive e
non & mai cosi facile distribuire le ragioni e i
torti. Ovvero perché anche gli scienziati
aragione «Nature»; «InItaliala italiani che hannoispirato Peditoriale di
percezioneéchelascienzanon  «Nature» hanno delle precise responsabilita
continulla». Cosirecitailduro  peril fatto che la percezione della scienza &
editoriale di questa settimana. cosidistorta in Italiae che glienti diricerca
La comunita scientifica internazionale, visi  solo eccezionalmente sono stati governati,
legge, & «scioccatan da tre recenti sentenze dagli stessi scienziati, sulla base del merito.
giudiziarie ai danni di scienziati, rei soltanto P ROOHONE ISERVATA
dinon aver voluto assecondare le
aspettative eiluoghi comuni chel’'opinione
pubblica nutre nei confronti della scienza.
Nonsolola sentenza dell’Aquila (cui ho
dedicatola precedente Filosofia minima),
maanche quelladel 12 ottobrein cuila
Cassazione stabilisce un nesso tra tumore al
cervello e uso del cellulare, eil caso della
Green Hill di Brescia, vittima di un assalto
animalista. «Sisuppone chei giudiciitaliani
~scrive "Nature” ~ come accade in tutte le
democrazie, prendano decisioni basate solo
sullalegge. Ma ¢ difficile evitare Pinfluenza
proveniente dagli umori della pubblica
opinione, ¢in Italiala pubblica opinione
manca completamente di comprensione, se
nondi rispetto, perla scienza». «Nature»
dimentica peraltro le sentenze dei giudici
che hanno imposto pseudoterapie con
cosiddette staminali, ignorandoi pareri di
AIFA e scienziati e di cui su queste pagine
abbiamo sollevato una discussione di
metodo. L'Italia, sisa, storicamente non ha
mai brillato per rispetto nei confronti della
scienza. Ma, in pieno XX1 secolo, i tempi
sarebbero maturi per una rivoluzione
culturalein questo senso. Si, perchéla
diffusione di una percezione positiva della
scienza & un fatto squisitamente culturale.
Senon se ne capisconoimeccanismidi
fondo diventa anche difficile, quando &il
caso, indirizzare delle critiche corrette. E
tutto finisce nelle mani dei giudicio dei
politici, altre categorie a loro volta assai
lontane, in Italia, dalla cultura scientifica.
Lrarticolo di «Nature» ¢ assai duroanche
conil ministro Profumo, che harimesso in
discussione - attraverso lalegge di stabilita
del Governo Monti - l'equilibrio che la
Riforma della Ricerca del 2009 aveva creato.
1dodici enti perlaricerca esistenti in Italia,
sottolinea «Nature», sono oggiretti da
Ritaglio stampa ad wuso esclusivo del destinatario, non riproducibile.
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