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TRA «BIG SOCIETY» E TECNOLOGIA

Metamorf051 dello stato sociale

La politica europea fatica a trovare la ricetta di un nuovo welfare

di Carlo Carboni

,é chi, come Draghi, ha soste-
nuto chelostato sociale euro-
.- peostiamorendo. Purtroppo,

" quando s’inizia a morire non

si smette mai di farlo. Ci sono percib an-
che quanti sostengono che il morto &.in-

certo ¢ che sia p0551b11e una sua seconda

generazione. E possibile ngenerare que-
sto polmone che ha garantito ossigeno al
sociale? E, se muore lo stato sociale che
abbiamo conosciuto, come farannole na-
zioni europee ad arginare i fallimenti che
mercato e stato hanno collezionato an-
che in anni recenti? Gli europei hanno
consolidato piir di altri un capitalismo
"coordinato” con un forte settore di wel-
fare: come riprogettarlo? -

La politica europea, assorta nelle sue
fissita autoreferenzialinazionali, dimenti-

~-capresto queste domande. In particolare,

lasinistra, in astinenza 1deologlca, sa quel
che rischia di perdere, manon sa come ri-
spondere, haidee confuse in merito. Pur-
troppo, dopo la glasnost, non solo il cen-
trosinistra italiano ha avuto difficolta ad
" adottare una visione della nuova fase
aperta dalla globalizzazione, ma questo
destino miope ha associato un po’ tuttala
sinistraeuropea. Mentre laglobalizzazio-
ne chiede un’eliminazione di sprechi
clientelari statali e dei pesanti telai buro-
craticie mentre nellasocieta procede una
crescente e "inoffensiva” "individualizza-
zione" come naturale portato della mo-
dernita delle reti, Pd e socialdemocrazie
europee non sono riusciti a governare
unanuovaidea diyvelfare,unterreno rite-
nuto congeniale, E svampita Patmosfera,
anni Ottanta, del’Emilia "rossa", chesidi-
stinguevanon solo per distretti industria-
li e cittadinanza di ceto medio, ma anche
per qualita deiservizi e delle politiche so-
ciali. Forse non & un’immagine in cenere,
malEmilia-Romagna di oggi presenta di-
suguaglianze sociali profonde quanto

quellelombarde.Sié persalastradae,con
essa, forse 'esperienza. Al contrario, le
forze politiche dicentro e di destrasisen-
tono a proprio agio sul campo dell’avver-

sario. Tradiesse,c’e chisitrinceraasoste-

gno delle politiche per la famiglia, ma an-
che chihaspinto sull'individualismo neo-

con, certo non simpatizzante di scuole e
ospedali pubblici. E1a destra di Cameron
arilanciare 'idea della big society dopo il
welfare state, di una societa di individui,
di famiglie e associazioni mutualistiche,
di imprese sociali e di volontariato, con
«l’obiettivo di creare un climasociale che
rafforzi le comuniti e la gente locali, co-
struendo una big society che prendera il
potere dalle mani dei politici per darlo al
popolo», cosi nelle parole alte e velleita-
rie diCameron: costruireunmondo diver-
so, dal basso, scommettendo sulla buona
stella delle comunita locali. Pertanto, lo
statodeve delegare moltisuoiserviziaor-
ganizzazionivolontarie, cooperative, isti-
tuzioni benefiche: quindi, non fine del
welfare state, ma sua rifondazione, senza

ricreare passivita e dipendenza, ma valo-
rizzando e finanziando 'autonomia orga-
nizzativa delle comunita locali. Un’idea
neoroosveltiana, per certi versi. Del re-
sto, anche in Italia, specialisti di welfare
comeMassimo Paci(2011) hanno sostenu-
tolaprospettivadiun welfare locale, dise-
condagenerazione che sifocalizzisu poli-
tiche in grado di rafforzare la capacita di
azione individuale. Ma i partiti italiani
ascoltano poco iloro intellettuali (per poi
doverricorrere algovernotecnico). Inlta-
lia, questo dibattito non & mai decollato,
neppure ai tempi "d’oro" del federalismo
fiscale, lontano parente della big society.
Lasocietaitaliana dovrebbe comunque fa-
re una capriola cognitiva, emotiva e civi-
casenzapari per scoprirsi, poi, completa-
mente diversa. Non € escluso che la crisi
possafavorire questo cambiamento.Inol-
tre, per questa prospettiva, esistono alcu-
ni favorevoli presupposti, se si pensaalle

dimensioni del nostro volontariato, alla

rete preziosadelle organizzazioni cattoli-

che, allacooperazione. Nel frattempo, pe-

rodobbiamo fareiconticonlenostrearre-

tratezze perché il nostro stato sociale &

"all'italiana”. La cura e Passistenza presta-

ta in modo informale dalle famiglie resta

rilevante eibassitassid’occupazione fem-

minile siassocianoarette elevate degli asi-

linido dicuic’¢ penuria. Le famiglie devo-

no poi intervenire a protezione dei loro

giovani, relegati inunanuova marginalita
sociale, a causa di un mercato del lavoro

ingessato -sul tradizionale modello del.
breadwinner, maschio capofamiglia. In
breve, il welfare garantito dalla big family
in Italia non & mai morto: per fortuna, vi-

sto che quello statale crea sprechi fino al
paradosso di dare a falsi poveri (evasori
cheusano servizi pubblici) e disottrarrea
falsi ricchi (la classe media dipendente
che lo finanzia). I risultato & che le fami-
glie devonomettere unapezzaaquotidia-
neingiustizie.

Lo stato sociale del Novecento non sa-
ralostessoin questonuovosecoloaperto
dalla globalizzazione perché & gia stata
profonda la metamorfosi economica, ci-
vileetecnologicadellanostrasocieta. Di-
stesa lungo le reti mediali, la societa in
questi anni & apparsa pill accessoria al
mercato (consumismo), dipendente dal
clientelismo assistenziale e corporativo,
mascollata dalle istituzioni e, conla crisj,
sfiduciata dal capitalismo bancario e fi-
nanziario. Per orasiamo fermialle propo-
stediqualche specialistae allabigsociety
di Cameron, che, intrisa d’'utopia, solleci-
talariflessione perché tocca corde bipar-
tisan:laricercadiunnuovo assettotraisti-
tuzioni e societd, sul quale continuiamo a
nutrire grandiillusioni. Comunque ripen-
sando il welfare, sono attesi maggiore vi-
sibilita e ossigeno per cultura e tecnolo-
gia, come sottolineato pil1 volte sul Sole
24 Ore:unasortadiwelfare tecnologicoe
culturale, delle "materie prime" del sape-
reedellacultura.
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