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DITORIALE mento di
roga per q
il consumo di gruppo,
CASSAZIONEEDROGADIGRUPPO ..... Co]pendo durog_ Oggl
quella riflessione giuri-
DIMENTICARE  di fenbarin: forl
scavalcata, al pari della dottrina che
? si era messa di traverso con i suoi
IL MORTO ¢ dubbi. Storie di vite distanti dalla vi-
ta, droga come negazione di vita, giu-
(GIUSEPPE ANZANTI stizia come risveglio di vita. Se la
nuova sentenza venisse ora letta co-
hissa se qualcuno fara caso al fat- fnft §qggestaone di "liberi sptlnellhgpl—
to che questa storia & la storia di etuvi :.gn remq'lc()i‘lncon rlo ah -
un morto, e che il verdetto della Cas- 8anno i]ogante arun rfll.a €c g Sl
sazione riguarda il ricorso d’una traylestei (I),’ n&)n S1puo chiamar le_
"parte civile" che piange il suo ucci- ﬁe ale. L.a droga In se resta male.
SO, on & vita, & male. E pud starci ac-
Dice la Cassazione che procurare la colto che resta senza castigo penale,
droga a un gruppo partecipando al net cgsylche on Vobgélon cqstlgoi
consumo di gruppo non & reato. Det- quando il castigo sarebbe pegglo, ne
to cosl, non commuove nessuno, e malo bilancio che invoca Flm‘?dl(?’ €
se non e reato cercheremo cos’e. Per- soccorso, e salvezza. Ma l'unico in-
ché qualcosa d’altro &, & un morto. dirizzo di rimedio non & quello di
Una tragedia. Diciamo che mentre si complicita, & quello di guarigione.
discorre di droga di gruppo si sta os- La scena ddf(?' ¢ lrlnetpe S,,oét. 3cch10 la
servando (osservando con giuridico cronaca g. collettivo™ di droga re-
rispetto) I'accadere di una "banale sta storia di morte. Seguono per noi
tragedia” d’un morto. i quesiti, su quale distanza ci separa
Un morto di droga "collettiva" entra gg una c015101eqza per sluasa‘d(fllll)eré(_e.
ogginegli annali della giurispruden- ; e%saua a‘cc1a1mc()j,‘a parl ce g 111'
za. Gli addetti registrano: una notizia desa e_la_\fz}ta, (aj‘ 1ss%q51on((ej atla
banale accaduta dei giorni dei mor- wroga, 1 rifiuto di condiscendenze,
ti di droga per "fatti loro". Una vi- l'aiuto alla ll\b'erazmne. E questa la
cenda malfinita del libero consumo? nostra liberta: non uno schermo di
La Cassazione decide. Che cosa vuol paura patteggiante e sconfitta, ma u-
dire se un compagno di droga com- nasperanza investita, a suo modo in-
pra droga per i suoi compagni di dro- trepida, a suo modo creativa.
ga? Niente di penale, questa "non- O RIPRCOLZIONE REAT
condanna" delfornitore di droga col-
lettiva, di per sé non era neanche u-
na notizia. I’aveva gia detto anni fa
la stessa Cassazione, ancora a sezio-
ni unite come oggi (Cass. n. 4 del
1997) considerando il consumo di
gruppo come una variante plurima
del consumo personale, esentato da
pena, secondo la regola scelta in
tempi gia remoti (saggia o stolta che
sia stata) di far neutro il consumo e
delitto la fornitura. E dunque 'ac-
quisto del fabbisogno di droga, fatto
per il gruppo, sarebbe una provvista
di possibile uso personale (colletti-
vizzato), immune da sanzione pena-
le.. Con i corollari concettuali, rotti
alle infinite ipocrisie del bilancino
giuridico messo 1i a pesare la quan-
titamodica e immodica, terapeutica
e non terapeutica. In questo oriz-
zonte, lasciar crepare in pace chivien
fatto crepare non & rea-
to.
Che pena, il crepare tut-
to per bene. Ma a chi, a
chi si vuol bene? In fac-
cia a chi si crepa? Negli
anni intermedi i giudici
della stessa Cassazione
hanno diversamen-
te conside-
rato il
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