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LA SENTENZA || <prezzo» di una vita mai nata

L'aborto fai da te costa 51 euro di multa

Una straniera interrompe la gravidanza con un farmaco per lulcera. La Cassazione: é reato, ma ¢’¢ solo una penale
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Anna Maria Greco

Roma L’aborto «fai da te», anche
con pillole che interrompono la
gravidanza, ¢ illegale. Mail reato,
afferma la Cassazione, & punito
conlamultaenon conlareclusio-
ne. Un’ammenda tutto sommato
inferioreaquelladiun’infrazione
stradale: 51,65 euro.

Il caso arrivato davanti alla Su-
prema Corte riguarda una immi-
grata di 31 anni residente a Mila-
no, che nel maggio del 2007 ha
abortitoall'ottavasettimanaassu-
mendounfarmaco, ilCytotex, pre-
scritto per la cura dell’'ulcera ma
che ha come effetto secondario
l'interruzione di gravidanza. A
quel tempo in Italia non era stato
ancora approvato il protocollo
per la pillola abortiva Ru486, ma
evidentemente i surrogati in far-
macia nonmancavano.

Solo che quando la donna stra-
niera ¢ stata visitata all'ospedale
di Legnano, in seguito ad
un’emorragia, ha dovuto spiega-
rediaverpresoquellamedicinari-
schiosa nelle sue condizioni ed &
stata denunciata all’autorita giu-
diziaria. In primo grado & stata
condannataa40 giornidicarcere,
pena sospesa dalla condizionale
ela Corte di Appello di Milano ha
confermato la sentenza.

Ora, perd,laCassazionecorreg-
geiltiro, rimproverandoaigiudici
di primo e secondo grado un’ec-
cessiva severitd. LaProcuraaveva
chiestol’assoluzione delladonna
«perchéilfattonon costituiscerea-
to», ma la Quinta sezione penale
del «Palazzaccio» annulla la sen-
tenza impugnata solo riguardo il
trattamento sanzionatorio, rin-
viando il caso alla Corte d’appel-
lo. E ordina ai giudici di secondo
grado diapplicare tuttii «<benefici
di legge», cioe il trattamento pi

clemente possibile.

La sentenza 44107 della Cassa-
zione afferma dunque cheilreato
c’e, perché I'aborto deve sempre
avvenireinospedalesottocontrol-
lomedico, maé punitoconlamul-
taenonconlareclusione.

L'interruzione di gravidanza,
infatti, secondo la legge 194 del
1978, eautorizzatasolo«previoin-
terventodellastrutturasociosani-
tarianel tracciareil percorsodap-
prima psicologico e poi medico
cheladonnacheintendaabortire
¢ tenuta a stabilire».

E questo uno dei punti sui quali
pil hanno insistito gli esponenti
politici cattolici sia nel governo
chenelparlamento, quandoesta-
ta autorizzata nel nostro Paese la
pillolaabortivaesieancheaperto
il dibattito sull’'obiezione di co-
scienzanonsolodimedicimaan-
che di farmacisti.

Nel caso specifico dellasignora
straniera che ha fatto ricorso, la
Cassazione stabilisce che non &
una giustificazione valida il fatto
chel'interessatanon sapesse (co-
me ha affermato) di commettere
reato, assumendo la pillola con
modalita «fai da te», in un’epoca
in cui non c’era alcun protocollo
per 'assunzione di pillole aborti-
ve. «L'ignoranza delle modalita
previste dalle legge 194 - si legge
nellasentenza-, perlarealizzazio-
ne legittima di una condotta vo-
lontariamente abortiva non puo
checostituireignoranzadellaleg-
gepenaleinlineadiprincipioinca-
pace diescluderelaresponsabili-
tan.

La signora & quindi colpevole
peraverassuntounamedicinaca-
pacedifarlaabortire senzarispet-
tare le procedure previste dalla
legge, cioé il contatto con 1'ospe-
dalepertracciareunpercorsopri-
ma psicologico e poi medico.




