la Repubblica

paa  15-10-2010
Pagina 1
Foglio 1

[1Paese

dei dottori
laureati

al parcheggio

UMBERTOECO

A CLASSICA laurea qua-
| driennale italiana, con una
tesi finale che talora (anche
senonsempre) potevatenertesta
alle tesi di PhD di altre universita,
eraununicumitaliano. Negli altri
paesi in genere ¢’€ un primo cor-
so triennale alla fine del quale si
prende, come in Francia, una li-
cense 0 come nei paesi anglosas-
soni un BA, o baccellierato. Poi si
pubd fare quello che in America si
chiama master (ma non & esatta-
mente quello che & ora un nostro
master) e, per chiha una vocazio-
ne allaricerca, il PhD alla fine del
quale, e solamente alla fine del
quale, si viene nominati Dottore
(lasciamo da parte i dottorati
francesi di vari cicli perché c’e da
perdercila testa). Essere Dottore,
inAmerica, écosiimportante, che
in certe situazioni formali, per
onorare uno studioso, non lo si
chiama “Professor” Smith bensi
“Doctor” Smith. 1l Professor pud
essere anche un laico assunto a
contratto, il Doctorhaconseguito
il massimo titolo accademico.
Non vi dico i guai quando un
nostro laureato andava a prose-
guireisuoistudiall’estero. Lalau-
rea italiana con la sua tesi di di-
mensioni mostruose valeva un
PhD americano? Di solito si dice-
va di no. Valeva solo un BA? Era
un’ingjustizia. Si poteva equipa-
rarlaa un Master? Era da discute-
re.

cco perché non era assurdo

che, con la riforma Berlin-

guer, si tentasse una equi-

parazione dei titoli e dei pe-
riodi di studio.

Lariforma era partita inoltre dal-
la persuasione che inItalia il nume-
ro degli studenti iscritti che non si
laureavano fosse alto perché la lau-
rea quadriennale, con il fantasma
dellaimponentetesifinale, incorag-
giavagli abbandoni o queifuori cor-
sochiamati “studentiinsonno”.Ora
siscopre che gli studentiitaliani tar-
danoancheaterminareil triennio. E
una iattura, di cui andranno meglio
analizzate le cause, ma di cui non &
responsabile il sistema 3+2.

Veniamo alla seconda iattura. Su
questo stesso numero di Alfabeta
Gigi Roggero mi fa dire (ma onesta-

menteaggiunge “grossomodo”) che
civolevanopililaureatiancheseme-
no preparati. Non credo di aver mai
dettocosi,avrddettochecivolevano
piit laureati anche se conun anno di
meno,edecosamoltodiversa. Infat-
ti quando si discuteva della 3+2 ero
convinto (comelo sono ancora) che
in treannicisipossa preparare mol-
to bene, e meglio di quanto non av-
vengainuntriennio americano che,
per poter ricuperare su una high
school disastrosa, di non solito non
insegna piti di quanto non faccia (o
non facesse) unnostro buonliceo (e
aspetto positivo diun BAnonénel-
la profondita degli insegnamenti,
ma nel fatto che i ragazzi vivono in
college, con frequenza obbligatoria,
conlapossibilita di avvicinare i pro-
fessori quandolo desiderano).

Come in tre anni ci si possa pre-
parare in modo eccellente lo spiego
subito, partendo dallamia persona-
le esperienza di studente di filosofia
negli anni cinquanta. All'epoca, per
la laurea quadriennale, occorreva
dare diciotto esami. I nostri profes-
sori (che, detto incidentalmente,
erano personaggi della taratura di
Abbagnano, Bobbio, Pareyson ec-
cetera) si erano messi tutti d'accor-
do in modo che alla fine dei quattro
anni, tra un esame e ['altro, si riu-
scisse a portare (oltre ai corsimono-
grafici) quasi tuttii classici della filo-
sofia, da Platone a Heidegger. A se-
condadel quadriennioincuicapita-
vipotevaaccadertidisaltare, cheso,
Hegel, ma quando ti eri scozzonato
suAristotele, Spinoza o Kant (tutte e
trele critiche) eri poi in grado dileg-
geredasoloil resto.

Di questi diciotto pesantissimi
esami, per laurearsi entro il qua-
driennio (chi andava fuori corso o
erastudente lavoratore o era incap-
patonellaclassicanevrosidatesi) se
ne davano cinque in ciascuno dei
primi tre anni, e tre nell'ultimo, per
avere tempo da dedicare alla tesi.
Nessuno & mai morto di fatica.

Ora, se quei quattro anni doveva-
no formare un esperto in filosofia,
¢’erano molti esami che con la filo-
sofia non c'entravano, come latino,
italiano, oquattrodistoria. Vistoche
all’epocaqueste materiesieranogia
fatte molto bene alliceo, si sarebbe-
ro potuti eliminare almeno tre di
quegli esami, ed ecco che sisarebbe
arrivati a quindici esami di materie
filosofiche, liquidabili in tre anni
(senzatesifinale), eleggendougual-
mente i classici e non deiriassunti.

Perché non si & fatto cosi perl'at-
tuale triennio e si & presupposto di
avere a che fare con adolescenti sot-
tosviluppati? Perché si & data un'in-
terpretazione restrittiva e fiscale dei
“crediti”. I crediti sono un modo di
quantificare il lavoro svolto dallo

studente,inmodochesesispostaal- volta dope tre anni, l'altra dopo due

I'estero si sappia a quale livello di

el'altra ancora dopo tre o quattro. A

studio parificarlo. Si e deciso dical- parte i dottorati conferiti dal came-
colareicreditiin base alleore passa- riere o dal posteggiatore. Come fa-
tea casa a studiare (una stupidaggi- ranno all’estero a prendere sul serio
ne,ounafinzione) oalnumerodipa- inostri dottori anche se arriveranno
gine da portare per'esame. Inoltre, conletaschepienedistupidicrediti?

pergiustificareillavoro dimoltivec-
chi e giovani docenti, sisono stabili-
ti tantimoduli conun numero diore
assailimitato. Ed ecco che, inbase ai
crediti a cui ha diritto per quel mo-
dulo, lo studente non deve studiare
pit1 di - diciamo - cento pagine, al
punto da protestare se il docente gli
daun testo di centoventi pagine. Gli
editori si sono riciclati facendo libri
di testo tisicuzzi, e cosi lo studente &
stato incoraggiato aleggere poco, in
fretta, e ad accumulare crediti (che
sonomisurasoltantoquantitativa) a
scapitodellaqualita delsuoappren-
dimento. Mentre, se propriocisivo-
levaattenereall’usoeuropeodeicre-
diti, bastavalegarlial numero e al ri-
sultato degli esami; se qualcuno da
dueesamiinluogo diuno, ecolmas-
simo dei voti, non interessa sapere
quanto abbia studiato a casa; 0 ha
studiato pit degli altri, o & pil1 sve-
glio, eglisidiano dunque tutti credi-
ti che si & guadagnato, ma non gli si
diminuiscail pesodellavoro, perché
deve imparare a faticare.
Hopersinoilsospettocheconcri-
tericosiseveriforsesilaureerebbero
pili ragazzi, perché si troverebbero

difronteaunasfidaenonsarebbero
incoraggiatiarigirarsiipollici. Mase
poinonsilaureano in tempo sideve
anche ritenere che, tranne ovvia-
menteleeccezionifolgoranti, arrivi-
no gia sottosviluppati dalla media
superiore, come risulta dai test che
denunciano ignoranze abissali - e
quindi bisognerebbe mettere in di-
scussione anche quanto avviene
prima dei diciott'anni.
Arendereinoltrerisibileil 3+2 c'e
poi la storia grottesca del “dottore”.
In tutti gli altri paesi si & dottore solo
dopoil dottoratodiricercaedunque
dopo almeno otto anni di studio.
ConidiplomiprecedentisiésoloMi-
ster, Herr o Monsieur. Alcuni di noi
avevano sconsigliato di seguire il
vecchioandazzoedidefiniregiadot-
tore chi terminava il biennio della
laurea magistrale; ma il legislatore,
forse anche sottola pressione di tut-
tele mamme e ibabbi d'Italia, conil
Decreto del 22 ottobre 2004, n.2707
hainfinestabilito: «Acolorochehan-
no conseguito, in base agli ordina-
menti didattici di cuial comma 1, la
laurea, lalaurea magistrale o specia-
listica e il dottorato di ricerca, com-
petono, rispettivamente, le qualifi-
cheaccademichedidottore, dottore
magistrale e dottore di ricercan.
Sperocheillettoreabbiacapito:in
Italiasidiventadottore tre volte, una
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