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Fecondazione eterologa, resta il no
Una grana in meno per il governo

La Corte Costituzionale salva la legge 40: in Italia possibile solo
l'omologa. Ma rimane salvo il diritto dei cittadini di ricorrere in tribunale

wws CATERINA MANIACI
ROMA

BMEE Nessuna decisione della
Corte Costituzionale sulla legitti-
mita del divieto di fecondazione
eterologa nellalegge 40. O meglio,
si rimanda tutto all’Europa: la
Corte ha infatti deciso di restituire
gli atti ai tre tribunali che avevano
sollevato la questione dilegittimi-
1a, affinché valutino la questione
alla luce della sentenza, risalente
allo scorso novembre, dunque
sticcessiva ai ricorsi, pronunciata
dalla Corte europea dei diritti
dell'uvomo di Strasburgo il 3 no-
vembre 2011. Quindi, la legge 40
non si tocca. Con soddisfazione
del mondo cattolico, di gran parte
di quello politico. E anche
dell’esecutivo; si evita lo scontro
frontale sui temi bioetici, come &
awenuto ai tempi del governo
Berlusconi.
LaConsulta, in sostanza, invitai
tribunali che avevano sollevato la
questione (Firenze, Catania e Mi-
lano) a considerare la sentenza
della Camera Grande della Corte
di Strasburgo, che il 3 novembre
scorso di fatto aveva giudicato le-
gittimo vietare la fecondazione
eterologa nei Paesi comunitari. La
sentenza si riferiva al ricorso di
due coppie austriache sterili con-
tro il divieto, stabilito dalla legge
austriaca, diricorrereatecnichedi
fecondazione eterologa. Il divieto,
secondo i giudici europei, non
viola «l'articolo 8 (diritto al rispet-
to della vita privata e familiare)
della Convenzione dei diritti
dell'uomor. In una prima senten-
za, il primo aprile 2010, la Corte
aveva dato ragione alle due cop-

pie, per le quali 'unico modo per
avere un figlio & il ricorso alla fe-
condazione eterologa in vitro. Ma
il governo austriaco, sostentito da
quello italiano e quello tedesco,
aveva chiesto una revisione del
caso davanti alla Camera Grande.
A novembre la Corte ha ribaltato
appuntoil proprio giudizio, sotto-
lineando che, viste le questioni
etiche sollevate, ma anchela rapi-
ditd dei progressi medici, ogni
Paese ha un ampio margine di
manovra nel normare questa ma-
teria, e quindi la legge austriaca
nonledei diritti delle due coppie.

Viene accolta con parziale sod-
disfazione la decisione da Maria
Paola Costantini, uno dei legali
delle coppie sterili i cui casi sono
giunti davanti alla Corte per deci-
dere sulla possibilita di ricorrere
alla donazione di gameti esterni
allacoppiaper concepire unfiglio:
«La Corte costituzionale, in prati-
ca, ha deciso di non decidere»,
spiega I'avvocato, «ma se avesse
dichiarato costituzionalmente le-
gittimo il divieto di fecondazione
eterologa previsto dalla legge ita-
liana, nelnostro Paese questapra-
tica non sarebbe stata possibile
per molti anni»,

Anche il mondo cattolico acco-
gliera con soddisfazione la sen-
tenza: sono note le posizioni net-
tamente contrarie alla feconda-
zione eterologaeil timorecheuna
decisione della Consulta potesse
scardinare lalegge 40.11 governoe
il Quirinale devono firare un so-
spiro di sollievo: riaprire uno

scontro diretto sugli incande-
scenti temi di bioetica non sareb-
be davvero opportuno, in questo
momento. «La sentenza della

Corte costituzionale si inserisce
nel solco di equilibrio e di civilta
tracciato dalla legge 40, e ribadito
dalle sentenza della Corte euro-
peav, dichiarail parlamentarePd|,
AlfredoMantovano. FugeniaRoc-
cella, deputato del Pdled exsotto-
segretario alla Salute, spiega che
quanto accaduto «mostra quanto
siano stati improvvidi i tribunali
italiani chehanno formulatoiloro
quesiti alla Corte avvalendosi di
unasentenzaeuropeanon defini-
tiva, non si sa se per imperizia o
per eccesso di ideologia». Per chi
intenda riprovare a
«stravolgere la legge 40

«ora la strada per un

nuovo ricorso e tutta in

salita».  Soddisfazione

anche da parte di Carlo

Casini, presidente del
Movimento per Ia vita,

secondo il quale «la fe-
condazione eterologa

nel nostro Paese resta

vietata e probabilmente

invia definitivar.

Che cosa prevede, in sintesi, la
legge 40? lricorso alla procreazio-
ne medica assistita & consentita
solo «qualora non vi siano altri
metodi terapeutici efficaci per ri-
muovere le cause di sterilita o in-
fertilita». Sono vietate la clonazio-
ne umana, e soprattutto la fecon-
dazioneeterologa (art. 4), cioe con
un donatore esterno alla coppia.
Vietata inoltre qualsiasi speri-
mentazione sull embrione.

Estratto da pag. 20




23/05/12

FECONDAZIONE, COSA PREVEDE LA LEGGE 40

tn sintesd le principali nomwe previste dalla legge
ACCESSO ALLE TECMICHE DI PROCREAZIONE
ASSASTITA: & tonsentita per risobvere problemi
di sterilich o infertilita e solo se non ¢i sono
alui meiodi terapesticl efficact

W NO ALLUETEROLOGA: [} testo vieta i ricorso
& 3tz fecondazione sterologa, ciod oon seme
di persona estranea alla coppia

CHi PUD’ RICORRERE ALLE TECNICHE
D1 PROCREAZIONE: |e coppie formate
da persone maggicrenni di sesso diverso,
Sposate 0 comwivertt, in et potenzialmente
fertie ed entraimbe viverti.
8o, quindi, a single, mamme-ponne

- & fecondazione post mortem

EMBRIDM E SPERWENTAZIONE: sono vietate

§ cos'E LA FECONDAZIONE ETEROLOGA
£ una procedura che per fa formazions.

la sperimentaziane sugli embeioni e la clonazione§ yuar ambrone ¢ svvale

umana. Ricerca clinics e sperimmentazione
suifembrione sono ammesse solo se haatizzate
“allatutela della sua salate e del sug svilwppo,
E'vietata apche qualsiasi tecnica che posca
predeterminate o alterate il patimonio
canetico dell'embricne

OBIEZIONE Dt COSOENZA:il bersonaﬁe sanitario
non é tenuto a prendere parte alle procedurs

pet I'applicazione delle tecriche di procreazione |

madicaimente assistita guanda sollevi obiezione
di cosclenza con preventiva dichiarazzone
Pt

¥ detrimpiego

I dispermatozol .
1 o di ovoditi ottenutl 5
¥ da"donatori®estrane

| alla coppia.

§ bambine nato

§ da fecondazione

§ etevcloga quindi

ha dei genitori

§ biologlch diversi

1 dai genitorni sociall
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