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BIOCETICA IERI E OGGI

L’eugeni

¢ altri

paternalismi

Laliberta di scelta per evitare di fare un figlio
con gravi malattie viene tacciata di «nazismo»
E un abuso propagandistico. Defanti cerca
di smascherarlo, ma cade in altre trappole

ultimo libro di Defanti
provaasmontare abu-
so propagandistico del-

di Gilberto Corbellini
la storia del movimen-
to eugenico, al fine di

L restringere le liberta di

scelte quando sidecidedi fare unfiglioo
alla fine vita, Obiettivo piti che apprezza-
bile. Come non condividere 1a critica al
tentativo,da parte di vari integralisti, di
far passare per «eugenisti» (che per una
semantica faziosa & sinonimo di «nazi-
sti»} quei genitori che, guidati da saluta-
riemozieni, usano laragione e le moder-
ne tecnologie per non mettere al mondo
figli con gravimalattie genetiche? Malat-
tie che causano un’esistenza di sofferen-
ze prima di-tutto per chi nasce (senza
averlo chiesto). Per riflesso pavloviano,
nel mondo politico~intellettuale italiano
& «nazista» anche chigiudica etico aiuta-
re a morire le persone che.lo chigdono
consapevolmente, o non-tenere in vita
chi, per danni ocondizioni disfunzionali
irreversibili- del suo cervello, non sara
mai, 0 non& pilt mentalmente persona.
I tema, perd, poteva essere meglio in-
quadrato e discusso. E vero che ci vuole
una bellamalafede per confondere 1a li-
bera scelta riproduttiva inunaliberalde-

mocrazia,-con il controllo coercitivo di
uno Stato totalitario. 8i tratti di quello
nazistatedesco, ¢ del modello scandina-
vo di welfare state fino agli anni Settan-
ta, o dell’attuale regime cinese. L’eugeni-
ca, di cuisi sbusa come esempio storico,
& quest'ultima cosa, Perd e anche unate-
si superata, quella che riconosce in tale
fraintendimento Yorigine dei problemi
creati dal cosiddetto «pensiero eugeni-
con: idea, cio, che si debba fare qualco-
sa per orientare le scelte riproduttive nel
nome di qualche presunto interesse so-
praindividuale.

L’eugenica, come rischioche st possa-
nodeterminare interferenze nelle liber-
ta individuali nel nome di astrazioni co-
me la comunita, la societd, lo Stato o la
Chiesa, sta assumendo forme nuove.
Quindi, ¢ necessario andare a monte nel-
la ricostruzione storica dell’eugenica,
perché i problemi non iniziano nel 1883
con Galton, né sono una conseguenza
del cortocircuito tra teoria darwiniana
dell’evoluzione, dottrinaeconomicalibe-
rista e teorie moreliano-lombrosiane
della degenerazione

La pressione per un controllo sociale
dellariproduzione ¢ per promuovereacs
coppiamenti che ificrementino nellapo-
polazione tratti socialmente desiderati,

si trovain tutte le civiltd, Personalmen-
te, non vedo importanti discontinuita
morali tra tentativi anche molto diversi
di esercitare un controllo coergitivo sul-
lariproduzione umana: da quelli decan-
tati nell’Avesta, all’'esperimento di stir~
picolturaa Oneida{1869-79) o al proget-
to nazista Lebensborn. Se ne: potrebbero
citare decine.,

Lestorie locali delle. eugeniche conser-
vatrici ¢ riformiste post-galtoniane,
ciot delle tradizioni socialiste, modera-
te e razziste dell’eugenica, cosi come le

- vagheidee sui temi della sessualita e del-
la'riproduzione che ifilosofi post-fou-
caultiani chiamano «biopahtiea», non
aiutamz a ca&kire cosa & accaduto e'cosa

1920 11 pe?mma di sopprtmere vite inde-
gne di vivere. E vero che né Binding né
Hoche furono nazisti, che 1 loro argo-
mentierano banalmente di carattere re-
tributivista e utilitarista, e che, nel passa-
to, eugenica ed eutanasia sono state di-
scusse insieme, Male scelte diiinizio vita
elescelte di finevita sono oggi cosi medi-
calmente distinte, che si ingenera solo
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confusione ariavvicinarle.

Che cosa manca allora? Di sicuro, gli
studi empirici della sociologa e bioetici-
sta Dorothy Wertz, eseguitianche perte-
stare tesi analoghe a quelladi Defanti. In
particolare I'ildea di Philip Kitcher, che
nella prima edizione di The lives to come
(1997) e in piena operativita del Progetto
Genoma Umano, diceva che con la nuo-
va genetica sara inevitabile che le perso-
ne cerchino di controllare e scegliere le
caratteristiche della prole. Perd, conti-
nuava il filosofo statunitense,’eugenica
idanni li aveva fatti causando interventi
coercitivi (con-sterilizzazioni forzate)
che oggl sono condannati da tuttis per
cui, insieme ad-altri bioeticisti come Ar-
thuer Caplan o John Harris, difese (ma
poi ¢i ha ripensato) quella che chiamd
«laissez faire eugenics».

La Wertz condusse uno studio, in due
tornate, sulla percezione dell’'uso dei
test e delle diagnosi genetiche pressoi

GELIDO AUTOMA? | Willy Vergi
ContemporazwA, Vicenza

genetisti che lavoravano in alcune deci-
ne di Paesi, anche presso consumatori
ditest genetici. I risultati sono stati pub-
blicatiin un libro, che porto a termine il
suo maestro perché nel frattempo lei
mori, c¢ioé il famoso bioeticista Joseph
Fletcher, intitolato Genetics and Ethics
in Global Perspective (Dordrecht, Klu-
wer, 2004). Da quelle ricerche risulta

che il pensiero eugenico, inteso come
spinta sociale verso I'interferenza nelle
scelte riproduttive «€ vivo e sta beneb».,
Maoggiirischinonlicorrono i cittadini
che vivono nei Paesi «dove si parlaingle-
se» (inclusi i Paesi nordeuropei), perché
lii genetisti fanno consulenze non diret-
tive, cioé rispettano abbastanza rigoro-
samente 'autonomia dei pazienti. Men-
tre nel resto del mondo, inclusi i Paesi
del Sud Europa, ma soprattutto quando
sivaverso Est e in Africa, i genetisti che
hanno risposto ai questionari dicono di

1 (1957) «Herow, 2000, tiglio, acrilico, ¢cm 1'80, AndreA Arte

ritenere che la consulenza genetica ab-
bia una funzione medico-sociale, cioe
servaanon far nascere bambini con ma-
lattie ereditarie per uninteresse della co-
munita. Ebbene, per ottenere tale scopo
essi giudicano lecito anche manipolare
Pinformazione, enfatizzando la gravita
dellamalattiae cosiinducendo una cop-
piaainterrompere la gravidanza. Quin-
diyla liberta riproduttiva continua a.es-
sere minacciata da una mentalitd pater-
nalista, dalla presunzione di sapere co-
sd & bene per le persone e cercare diim-
porre la propria visione morale e crede-
re che la societa sia pitiimportante della
liberta individuale. Il paternalismo sem-
bra quasi un’infezione che colpisce
chiunque assume un ruolo professiona-
le in ambito sanitario. Inclusi, ovvia-
mente, i bioeticisti.
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La pressione per un controllo
sociale della riproduzione e per
accoppiamenti che incrementino
tratti socialmente desiderati

si trova in tutte le civilta
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