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Singolo e societa nonsono due entita opposte, I'uno non esiste senzal'altra e viceversa
Cosiifilosofi hanno introdotto una nuova categoria, che siadatta anche allascienza

Perché siamo diventati

ROBERTO ESPOSITO

OCHI concetti come quello di individualismo
sono oggetto di sguardi cosi contrastanti.
‘Considerato dagli uni come il portato essen-
ziale della modernita, & visto da altri come
una potenziale minaccia alla dimensione del-
la vita associata. La stessa opposizione metodologica tra
modello individualistico, che parte dal singolo, e modello
olistico, che privilegia la totalita rispetto alle parti, sierive-
lata poco utilizzabile quando ci si trova di fronte afenome-
niirriducibili a schemi dicotomici. Nei suoi Saggi sull'indi-

vidualismo (Adelphi)
I'antropologo Louis Du-
mont, ad esempio, ha dimo-
strato come il nazionalismo
non sia riducibile a nessuno
di questi due modelli, ma
nasca precisamente dalla
loro sovrapposizione.

ESSO & l'esito dell’applicazione della
concezione individualistica, non al sin-
golo individuo, ma allo Stato rispetto
agli altri Stati. La verita & che le dina-
miche socio-culturali contengono al
proprio interno un elemento prove-
niente dal loro contrario. E stato cost
perilliberalismo, che a un certo punto
ha dovuto inglobare misure di prote-
_zionesociale. Maqualcosadel generesi
pud dire anche della globalizzazione,
che si sviluppa generandeo al suo inter-
notendenzelocalistiche ed identitarie.
La difficolta in cui oggi si dibattono le
scienze sociali dipende anche dalla sot-
- tovalutazione di questa legge fonda-
mentale, relativa al carattere autocon-
traddittorio dei concetti politici mo-
derni di popolo, sovranita, rappresen-
tanza. E anche di individuo. Tipica di
questavera e propria miopia epistemo-

logica € il contrasto che comunemente
siponetraessoelasocietd. L'interatra-
dizione sociologica si divide sul prima-
toche assegna ad unodi questidue ter-
mini a detrimento dell’altro. O si im-
magina che gli individui precedano la
societa, costituendola attraverso la lo-
ro aggregazione, o al contrario che sia
soltanto questa a determinare il com-
portamento degli individui. Entrambi
questi presupposti, evidentemente er-

rati, sono adesso messi in discussione

dauna prospettiva pit raffinata che fa
capo alla categoria di “transindividua-
le”. Originata in Francia dai pioneristi-
ci lavori di Gilbert Simondon su l'indi-
viduazione psichica e collettiva (una
traduzione del suo testo principale, co-
siintitolato, &stata curatadaPaolo Vir-
no per Deriveapprodi), & adesso ripre-
sa e sviluppata in un volume colletta-
neointrodotto da Etienne Balibar e Vit-
torio Morfino, editoda Mimesisconil ti-
tolo Il transindividuale. Contro tutte le
interpretazioni che antepongono 1I'in-
dividuo alla societa o viceversa, Simon-
don cerca di pensarli insieme, spostan-
dolo sguardo dall'individuo gia forma-
to al processo di individuazione, di cui
esso e solo 'esito provvisorio, destina-
to ariprodurre una nuova dinamicare-
lazionale. In tal modo la stessa societa
appare, piuttosto che una entita tra-
scendente il libero gioco degli indivi-
dui, il processo, mai definitivamente
compiuto, della loro costituzione mo-

‘mentanea. Ma l'elemento forse piu

suggestivo dell'ipotesi di Simondon &
la sua traducibilita all'interno di altri
saperi come I'antropologia e la psicolo-
gia, lalinguistica e la biologia, fino alla
filosofia della mente e alla teoria della
storia. In questa chiave, per esempio,
Andrea Cavazzini puo dimostrare co-
me gli “individui” con cui ha a che fare
labiologia—specie, organismi, geni—
tutt’altro che elementi originari, non
sono che i} risultato di combinazioni
preindividuali convergenti in una tra-
ma dirapporti complessi.
AsuavoltaFelice Cimatti, rifacendo-
sialla prospettivadello psicologorusso
Lev Vygotskij, sostiene che 1'evoluzio-
ne psichica dell'individuo non solo non
& collocabile al di fuori del contesto so-
ciale, ma si origina da unvero e proprio
trapianto dell’esterno nell'interno. A
differenza di quanto accade per un ca-
storo, fin dall'inizio inchiodato alla sua
natura - programmato a costruire di-
ghe - 1'uvomo pud optare trale dighe ei
ponti, oppure attraversare il fiume a
nuoto. E cio perché quella che chiamia-
mo “essenzaumana” si trova al di fuori
della costituzione biologica del singolo
individuo, facendo capo a una rete di
connessioni sociali. Né il cognitivista,
che immagina la mente umana origi-
nariamente provvista di tutte le infor-
mazioni necessarie, né il comporta-
mentista, che invece la considera vuo-
taepercidinbaliadistimoliesterni, col-
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gono questo elemento transindividua-
le che destabilizza entrambi i modelli.
Un ultimo esempio della fungibilita
ditaleparadigmaeéfornitodaFrancisco
Naishtat nell’ambito della teoria della
storia. Alla domanda sulla responsabi-
lita degli eventi storici - del singolo o
del collettivo - egli replica con una ri-
sposta che taglia obliquamente le ipo-
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tesi contrapposte. 11 verificarsi di un
evento non puod essere ascritto né al-
I'individuo né al collettivo, dal momen-

to che esso & costituito da una catena_

multipla, composta da una miriade di
azioniindividuali, mairriducibilead es-
sa. Nella notte del 14 luglio 1789, gior-
nodellapresadellaBastiglia, Luigi XVI
scrive sul diario «Rien» — che non & ac-

#uns

caduto nulla. Certo, non era uomo di
particolare perspicacia. Ma la cosa di-
mostracheunevento, puredecisivoco-
me quello, per stagliarsi sui microfatti
insignificanti di cui & composto, va in-
serito all'interno di un quadro inter-
pretativo pil ampio e multipolare di
quello concesso ad un singolo uomo,

© RIPRODUZIONE RISERVATA

L'essenaa wimana fz capo
i connessiond

Perché sia
tutti “transindivi

Ritaglio stampa

ad uso esclusivo

del

destinatario,

non riproducibile.




