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LA STRETTA VIA
PER RIDARE
FIATO AL PAFSE

anostra inchiesta

sulla prima meta

della legislatura &

terminata, speria-

mo che i dati e le
analisi che per una settima-
na abbiamo pubblicato sul-
la Stampa abbiano aiutato
il lettore a formarsi un’opi-
nione fondata, non pura-
mente impressionistica, su
come le cose sono andate
fin qui, sui meriti e sui de-
meriti del governo in cari-
ca.

A questo punto, perd, il
problema diventa il resto
della legislatura: che cosa
ci attende, che cosa ragio-
nevolmente si pud ancora
fare, quali sono le priorita.

Che cosa ci attende, dun-
que? In parte non lo sappia-
mo e non possiamo saperlo.
Non sappiamo se Pecono-
mia del pianeta si riprende-
ra in un tempo ragionevole.

on sappiamo come finira la
guerra strisciante in atto frale
principali valute del mondo, e
in particolare non sappiamo se
Yeuro si indebolira, dando ossi-
geno all’export, o invece si rafforzera ulte-
riormente, aggravando la crisi delle nostre
imprese esportatrici.

Alcune cose invece le sappiamo. Sappia-
mo ad esempio che 'Europa, non paga della
stretta sui conti pubblici imposta a primave-
ra, ci chiedera ulteriori sacrifici, sotto for-
ma di un piano pluriennale di riduzione del
debito pubblico. Si parla di 40 miliardi 'an-
no, ma anche fossero «soloy 10 gia sarebbe
un problema non banale, se solo si pensa
che dalla vendita delle frequenze del digita-
le terrestre (una misura miracolistica di cui
molto si parla in questi giorni) non ci si
aspetta di incassare piu di 3 miliardi. Sap-
piamo anche che le amministrazioni pubbli-
che a tutti i livelli (Stato, Regioni, Province,
Comuni) sono sommerse dai debiti e quindi
ritardano sistematicamente i pagamenti,
cosi mettendo in crisi i fornitori. Sappiamo
anche che il ritardo nei pagamenti si propa-
ga da impresa a impresa e che, combinato
con la prudenza delle banche nel concedere
credito, ¢ una delle cause di molte erisi

aziendali, con il loro triste seguito di cassa
integrazione e licenziamenti. E sappiamo in-
fine che il problema di fondo di molte azien-
de non éil costo del lavoro, ma é la debolez-
za degli ordinativi, che costringe a un sot-
toutilizzo della capacita produttiva, non di
rado anticamera della chiusura definitiva.
Insomma ¢ il debito pubblico la nostra pit1
grande palla al piede, ma ¢ solo il ritorno al-
la crescita che pud aiutarci a uscire dai no-
striguai.

Che cosa pud fare un governo in una si-
tuazione del genere?

Assai poco, a mio parere, e considero un
segnodi grave immaturita delle opposizioni
aver fatto credere alla gente che esistesse-
ro alternative serie ai tagli di Tremonti: si
puo discutere a lungo della ripartizione dei
tagli, ma quanto alla loro entita ci sarebbe
semmai da chiedersi se possano bastare, e
se alla prossima bufera finanziaria non si ri-
schi di doverne fare di ancora maggiori.

Perd, fortunatamente, ci sono anche al-
cune cose che si possono fare. Non solo le li-
beralizzazioni e semplificazioni normative,
di cui molto si parla ma che, nonostante sia-
no a costo zero, procedono a passo di luma-
ca chiunque sia al governo, e finora non han-
no mai prodotto una riduzione significativa
degli adempimenti delle imprese. Ma anche
interventi piti radicali, capaci di incidere ra-
pidamente sulla crescita. Il primo & un dra-
stico e generalizzato abbassamento delle
imposte sui produttori, a partire da Irap e
Ires, finanziato con un disboscamento della
selva degli incentivi alle imprese, ivi com-
presi gli innumerevoli regimi fiscali agevola-
tivi (una strategia spesso invocata da im-
prenditori e politici, e di recente ventilata
dallo stesso ministro dell’Economia e che
potrebbe evitare fughe di imprese all’estero
come racconta Pinchiesta di Marco Alfieri
che pubblichiamo alle pagine 4 e 5). E una
cosa che si pud fare subito, senza aspettare
P'estenuante balletto di incontri, tavoli tecni-
cie negoziali, che inevitabilmente accompa-
gnera il sogno di Tremonti di ridisegnare il
nostro fisco.

1l secondo intervento & un abbassamen-
to, finanziato con parte dei proventi della
lotta all’evasione fiscale, delle imposte che
gravano sull'energia, che rendono proibiti-
voil prezzo del kilowattoraitaliano e pesano
come un macigno sui conti delle piccole im-
prese, come pilt volte denunciato e docu-
mentato da Confartigianato (un’idea potreb-
be essere quella di destinare a questo scopo
una quota delle somme recuperate grazie al-
le nuove norme sulle compensazioni Iva).

Ma c’é anche un terzo intervento che po-
trebbe avere effetti benefici sulla crescita. Il
governo potrebbe decidere, senza aspetta-
re le tirate d’orecchi dell’'Europa, di manda-
re un segnale di «virtuosita finanziaria» ai
mercati internazionali, varando un piano
ventennale di dismissioni del patrimonio
pubblico (la quota collocabile sul mercato &
di diverse centinaia di miliardi di euro). Pri-
vatizzazioni e dismissioni sono sostanzial-

mente ferme dal 2006, e questo a dispetto
dell'impegno a farle ripartire sottoscritto
nel programma elettorale del centro-de-
stra. Rispettare quell'impegho renderebbe
i conti pubblici dell'Italia meno vulnerabili
alla speculazione internazionale, limitando
i rischi di un innalzamento dei tassi di inte-
resse sui nostri titoli pubblici. Ma avrebbe
anche un potente effetto di rassicurazione
all'interno, verso famiglie e imprese, ove
fosse accompagnato dall'impegno solenne
a interrompere la deriva attuale, in cuila te-
nuta dei conti pubblici & assicurata da tagli
e dilazioni dei pagamenti, in buona sostanza
dal soffocamento dell’economia.

E realistica questa via? E davvero possi-
bile, contemporaneamente, dare ossigeno
alleimprese e aggredire il debito pubblico?

Difficile dirlo, ma due riflessioni mi fan-
no pensare che possa esserlo. La prima &
che il patrimonio pubblico & dello stesso or-
dine di grandezza del debito (1800 miliardi)
e la parte di esso che ¢ effettivamente collo-
cabile sul mercato non ¢ affatto trascurabi-
le (almeno 400 miliardi di euro secondo le
valutazioni degli specialisti). Venderne una
parte non basterebbe a portarci al 60% del
Pil, come vorrebbero le regole europee, ma
scendere sotto il 100% sarebbe gia un gran-
de risultato. Senza considerare che un con-
tributo non irrisorio alla riduzione del debi-
to pubblico potrebbero darlo anche seque-
stri e confische dei patrimoni della erimina-
lita organizzata, il cui ammontare ¢ scono-
sciuto ma presumibilmente non inferiore a
parecchie centinaia di miliardi.

Ma la riflessione pili importante & un’al-
tra. Le strade alternative per tornare a cre-
scere, ossia investimenti in capitale umano
e federalismo fiscale, sono entrambe fonda-
mentali, ma potranno dare i loro frutti solo
fra una decina d’anni. Noi tutto questo tem-
po non Pabbiamo, o meglio non I'abbiamo
pii. Il nostro declino, relativo e assoluto, &
iniziato intorno al 2001, circa dieci anni fa:
non possiamo aspettarne altrettanti per in-
vertirelarotta.
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