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Provetta

Smentite le anticipazioni circa
un presunto divieto di accesso
alla tecnica per le over35
Le regole entro settembre
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Eterologa, i paletti del ministero

Limiti di eta solo per i donatori. E nessun rimborso ai singoli

Roma

nistero. Si sono sgonfiate a stretto giro le an-

ticipazioni di alcuni giornalirelative alle linee
guida sulla fecondazione eterologa, che avevano
preannunciato limiti di eta per i riceventi e rimbor-
sabilita ai singoli donatori.
Nulla di tutto questo. Con un secco comunicato il di-
castero ha precisato che il gruppo di lavoro «<non ha
mai discusso del limite d’eta dei soggetti riceventi,
madell'eventualelimite d’eta dei donatori». Per quan-
to riguarda i riceventi valgono infatti i limiti previsti
dalla Legge 40 per la fecondazione omologa, secon-
do cuil'accesso alle tecniche di procreazione medi-
calmente assistita & concesso alle coppie in eta fer-
tile. Sisonorivelate dunque prive di fondamentole
anticipazioni che suggerivano “paletti” per sotto-
porsi all'eterologa fissati ai 35 anni per le donne e
45 per gli uomini. Questi limiti sono invece riferiti
all'eta dei potenziali donatori di ovociti o sperma,
inaccordo con quanto rilevato nelle modalita ope-

u n errore grossolano, subito smentito dal mi-

rative in uso in altri Paesi europei sulla scorta della
letteratura in materia.

Anche per quanto riguarda il nodo della rimborsabi-
litaai datori di gameti, non risulterebbero confermate
le indiscrezioni che parlano di una qualche forma di
emolumento ai singoli. Per non entrare in contrad-
dizione con quanto previsto dal decreto 191/2007 in
materia di donazione di cellule e tessuti, la donazio-
ne & e deve continuare ad essere assolutamente gra-
tuita. Non vi sarebbe pertanto spazio per alcun in-
dennizzo nominale, ma gli eventuali rimborsi po-
trebbero essere corrisposti direttamente alle struttu-
Te, con un corrispettivo commisurato alla copertura
dei costi vivi del sistema. Non solo, in questi giorni si
¢ letto anche della possibilita di una diversa rimbor-
sabilita per uomini e donne in misura della maggio-
rerichiesta di ovociti e, soprattutto, del diverso “disa-
gio” procurato dall'atto della donazione. Viene quin-
diimprovvisamente riconosciuto anche dai fautori di
provetta libera che il prelievo di ovociti & una proce-
dura invasiva e gravosa per la donna che vi si sotto-
pone. Questione cruciale su cui resta in alto mare il

dibattito & quella dell’anonimato dei donatori su cui,
secondo quanto si apprende, nemmeno il gruppo di
lavoro ministeriale ha trovato una posizione univo-
ca. Le ipotesi pil1 attendibili parlano di uno scorporo
del tema per farne oggetto di una normativa specifi-
ca, legata alla possibilita di conoscere I'identita del
genitore biologico in caso di problemi di salute del
bambino.
Le anticipazioni che si rincorrono in tema di fecon-
dazione eterologa danno anchelamisura del pressing
mediatico cui & sottoposto il ministero in questo fran-
gente. Daun lato vi & la necessita di intervenire al pitt
presto, stante la preoccupazione di evitare fughe in
avanti da parte di alcune Regioni, che si starebbero
attrezzando per emanare regolamenti autonomi.
D’altro canto resta forte I'esigenza di garantire sicu-
rezza e tutela a chisisottopone a questa tecnica, sen-
za trascurare la prudenza e la cautela indispensabili
per normare un campo delicatissimo, dalle rilevanti
ripercussioni nella vita delle coppie e dei nascituri.
EmanuelaVinai
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