$enso, rassicurante
attribuire le cre-
%W scenti difficolta par-
lamentari del governo
Monti — dalla bocciatura
dei tagli nella sanita allo
stop sui tagli alle spese del-
le Regioni — solo alle fi-
brillazioni della campagna
elettorale. Si potrebbe in-
fatti dedurne che, se non
fosse per la vicinanza delle
elezioni, ci sarebbe piu
spazio per incidere sulla
spesa e le sue disfunzioni.
Ma non ¢é cosi. Perché non
sono solo i partiti ma un
intero, variegato ma poten-
tissimo, «blocco politi-
co-amministrativo-giudi-
ziario» a mettersi di traver-
S0 non appena Si cerca di
incidere (anche solo blan-
damente, come ha fatto
fin qui, per lo pily, il gover-
no Monti) i bubboni del
nostro sistema pubblico.
Si pensi alle recenti sen-
tenze della Corte costitu-
zionale: dalla bocciatura
dei tagli agli stipendi di

provvedimento che mira-
va a ridurre i tempi della
giustizia civile.

Il premier Monti ha det-
to che I'ltalia fion ha biso-
¢gno di moderazione ma di
«riforme radicali»;Se non
che, quel blocco politi-
co-amministrativo-giudi-
ziario di cui sopra € in gra-
do di sabotare (con i pilt
vari strumenti) persino le
riforme blande. Figurarsi
che cosa riuscirebbe a fare
se qualche aspirante suici-
dapolitico si mettesse dav-
vero in testa di fare tutte le
«tiforme radicali» che sa-
rebbero. necessarie: ne sa
qualcosa il ministro Forne-
1o che di riforme radicali,
sfruttando la condizione
di emergenza in cui si tro-
vava I'ltalia, é riuscita a far-
ne almeno una, quella del-
le pensioni, e ha potuto
constatare di persona
quanto potente sia stato, e
sia tuttora, il contrattacco.

Per riforme radicali si
devono intendere, logica-

lo status quo. In Italia, si-
gnificherebbe incidere sul
sistema pubblico, ridurne
il peso sulla societa e, in-
sieme, costringerlo a una
maggiore efficienza, passa-
re da un sistema pubblico
grasso e inefficiente a uno
magro e efficiente.

Chi puo avere la forza
per fare una rivoluzione di
questa portata? La resisten-
za degli interessi consoli-
dati é tale che fare quella
rivoluzione richiederebbe
un «centro» (un governo),
non forte ma fortissimo,
cosi forte da piegare e
sconfiggere gli innumeye-
voli poteri di veto che stan-
no a difesa di quegli inte-
ressi consolidati. Si consi-
deri che i tanti cani da
guardia che proteggono il
sistema pubblico cosi co-
me é vivono, per lo pill, in
un mondo tutto loro. So-
no autarchici, se non auti-
stici. Nulla puo a loro im-
portare degli stringenti
vincoli europei o del fatto
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se tagliando Ja spesa pub-
blica, non ¢’é possibilita di
rilanciare la crescita, non
c’é altro destino possibile
se non il declino e I'impo-
verimento collettivo. La so-
la cosa che conta per quei
cani da guardia é fare bloc-
co intorno a supposti dirit-
i acquisiti e a interessi
consolidati, della pit varia
e diversa natura, ma tutti
alimentati e garantiti attra-
verso la spesa pubblica.

Non in tutte le democra-
zie ci sono poteri di veto
cosl forti, ramificati e dif-
fusi. Scontiamo in tutta la
sua drammatica ampiezza
il danno dovuto a un gran-
de fallimento. 11 fallimen-
to di quella riforma costi-
tuzionale — di cui si parla
inutilmente dalla fine de-
gli anni Settanta dello scor-
so secolo — che, dando
piu forza istituzionale al
governo, avrebbe dovuto,
e potuto, spuntare le un-
ghie dei troppi cani da
guardia.

Ritaglio

stampa

ad uso esclusivo

del

destinatario, non

riproducibile.




