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Lectio magistralis
di Andrea Riccardi

Nei giorni scorsi, presso I'’Aula
Magna della Facolta di Lettere e
Filosofia dell'Universita Roma
Tre, la preside, Francesca Cantil,
con la partecipazione del retto-
re, Guido Fabiani, ha consegnato
ad Andrea Riccardi I'attestato di

rofessore emerito, che lo con-

erma parte integrante, per me-
riti scientifici, della comunita
accademica dell’Universita degli
Studi Roma Tre. Pubblichiamo
alcuni stralci della “lectio” che
Riccardi ha tenuto nell’occasio-
ne.

DI ANDREA RICCARDI

raneista. La storia, come

scriveva Scoppola, diventa
pit che una professione, piutto-
sto una ricerca di identita. La
Storia contemporanea é stata
I'ultima delle discipline storiche
del nostro Paese, che nasce, co-
me arco cronologico, dalla storia
del Risorgimento e dalla storia
moderna. La prima cattedra di
Storia contemporanea & del 1961,
assegnata a Giovanni Spadolini,
storico di valore, ma anche uomo
politico e giornalista, finanche
segretario di un partito politico.
La Storia contemporanea inten-
deva far storia del tempo presen-
te, superando gli steccati crono-
logici. Ricordo le lezioni di Storia
alle medie o al liceu, quando si
arrivava alla prima guerra mon-
diale, il professore si fermava, af-
fermando che i giudizi dlvergeva-
no sul penodo successivo (il fa-
scismo e la seconda guerra mon-
diale) e non si aveva I'obbiettivita
di una lettura equilibrata. Quindi
si escludeva il tempo contempo-
raneo. La Storia contemporanea,
per suo statuto, si getta nel cuore
delle passioni dell'Ttalia degli an-
ni Sessanta, Settanta e via dicen-
do, convinta che il laboratorio
dello storico non & avulso da un
quadro esistenziale e politico pur
segnato dal contrasto. Partiti po-
litici, fascismo, movimento ope-
raio, movimento cattolico... sono
tematiche che emergono costan-
temente. Del resto tra i contem-
poraneisti, pur facendo il mestie-
re di storico, parecchi vivevano la
politica e 'impegno o prestavano
il loro contributo a partiti politi-
ci. Questi, per alcuni aspetti, si
fondavano su di una legittima-
zione storica, tipica di una cultu-
ra politica che aveva bisogno di
narrare le ragioni della politica
stessa. Figure come Spadolini,
Gabriele De Rosa, Gaeta-
no Arfé, Pietro Scoppola,
Paolo Spriano, per fare al-
cuni esempi, operavano in
questo senso. Anche per-
ché I'Italia della Repubbli-
ca dei partiti (come diceva
Scoppola), aveva, tra 'al-
tro, il senso di una legitti-
mazione politica che veni-
va dalla storia. Ricordo
Pietro Scoppola, ordinario
di contemporanea dal
1969, con cui ho studiato
dall'inizio degli anni Set-
tanta e la cui memoria mi
& carissima, come vivesse
il suo mestiere di storico senza
confusione, ma senza separazio-
ne dall'impegno politico e dalle
battaglie culturali. Non per tutti
era cosl: un caso noto & quello di
Renzo De Felice, la cui ricostru-
zione storica del fascismo si svi-
luppava senza prossimita politi-
ca, ma ha avuto un'importanza
grande sulla cultura politica. La
storia contemporanea contribui-
va alla cultura politica, vitale in
un tempo in cui non esistevano

s 0no uno storico contempo-

Storia, I'idioma
er capireil presente

partiti personali e si studiava il
caso dell'Uomo Qualunque come
un’eccezione. Ma com’era possi-
bile una ricerca storica non stru-
mentale? Ernest Renan ne Lave-
nir de la science scrive che era
suo intento promuovere una
scienza esatta dell'uomo. La Sto-
ria Contemporanea non si collo-
ca come un anello debole tra I'at-
tualita politico-giornalistica e la
scienza? Non ¢ troppo coinvolta
con il presente? Un grande stori-
co polacco, Bronislaw Geremek
(anche un militante di Solidarno-

Giovanni

sc e ministro degli Esteri del suo
Paese liberato dal comunismo
sovietico) ha scritto: «la storia &
un misto di scienza e di poesia» e
«non si fa opera di storico se al-
I'approccio scientifico non si ag-
giunge un approccio poetico».
Ne sono convinto. Duby ha sot-
tolineato due fasi del lavoro sto-
rico: la rigorosa ricerca docu-
mentaria, poi trascesa per fare o-
pera letteraria. La narrazione &
qualcosa di ulteriore, complessa

Scoppolaricordava
sempre che non si pud
essere storici senza
sentire domande
pressanti dentro

disé. Manon

siscrive, per dirla con
Geremek, se non la si
considera «un misto
discienza e di poesia»

Bronislaw Geremek

{)er il contemporaneista, partico-
rmente vicino al suo oggetto di
ricerca. Scoppola ricordava sem-
pre che non si fa storia se non si
sentono domande pressanti den-
tro di sé. Ma non la si scrive sen-
za una narrazione capace di poe-
sia, per dirla con Geremek. Cosi
si colloca come grande branca

dell'umanesimo contemporaneo.

Eppure, in Italia, a una stagione
in cui la storia contemporanea,
quella dei partiti politici, era sol-

lecitata, succede un’altra stagio-
ne in cui questo tipo di storia, se
non perde il suo valore, deve ri-
dimensionare le ambizioni. 11
grande spartiacque & '89, non
solo perché pochi anni dopo si
consuma la Repubblica dei parti-
ti, con la scomparsa di alcuni di
essi, o il distacco di altri dalle
proprie radici. Per i giochi della
storia, 1'89 avviene due secoli e-
satti dopo la Rivoluzione del
1789 (quasi I'origine del mondo
europeo contemporaneo).
Quel{)89 avviene in modo tanto

Gabriele De Rosa

diverso dalla Rivoluzione france-
se, incruento, come fatto di so-
cieta civile - potremmo dire —
contro 'idea giacobina di rivolu-
zione e di Stato. Con 1’89, I'oriz-
zonte si allarga (¢ la globalizza-
zione); ma anche si perde il sen-
so del futuro promesso da rag-
giungere, I'utopia del progresso o
del cambiamento che aveva
mosso tanta parte della storia
europea. La globalizzazione, con
I'emersione di un mondo di valo-

Renzo De Felice

ri legato al mercato e all'econo-
mia, erode la cultura umanistica.
Nel 1992 Francis Fukuyama scri-
ve di fine della storia, ma anche
dell’'uomo: la globalizzazione a-
vrebbe portato a un avvenire di
democrazia e benessere. Il mon-
do globale non & concentrato sul
destino di una nazione, di una
classe, di un partito: utopie terri-
bili ma mobilitanti, speranze,
senso della linearita della storia,
progresso... sono idee che im-
pallidiscono, di fronte a un pre-
potente presentismo. Quando
non si guarda al futuro,
si & meno interessati al
passato. Cosi, in questi
anni, ho provato, con
I'insegnamento e la ri-
cerca, a mostrare come
la storia vive in noi e va
portata alla luce, come
non si capisce il pre-
sente senza storia,
quasi la storia fosse un
idioma, come l'inglese,
necessario per viaggia-
re nel mondo. Sono in-
fatti convinto che la
storia fa leggere in

rofondita il presente
al di la dello sguardo tipico dei
media. Cosi altre dimensioni, co-
me le religioni o le civilta, acqui-
stano valore per capire il presen-
te. La storia, quella contempora-
nea, aperta alle dimensioni glo-
bali, & oggi meno popolare di ieri,
ma pill necessaria oggi, per rea-
lizzare quella conoscenza del
presente, che ci sfugge, quell'u-
manesimo che & nostro patrimo-
nio.
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