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N
noto che fra pochi
giorni la Corte co-
stituzionale dovra
affrontare il pro-
blema posto dal ri-
corso di una sezione della
Corte di Cassazione, che du-
bita della legittimita costitu-
zionale di alcune parti della
vigente pessima leglslam
elettorale: il premio di mag-
gioranza riconosciuto a chi
consegua la semplice maggio-
ranza relativa dei voti a livello
nazionale per la Camera ed in
ciascuna Regione per il Sena-
to, l'impossibilita di esprime-
re voti di preferenza all'inter-
no dei candidati proposti dal-
le varie forze politiche.

Gli organi di informazione
continuano in genere a soste-
nere che la Corte possa inter-
venire in materia, malgrado
esista una sua costante giuri-
sprudenza che esclude ricor-
si del genere, in quanto non
fondati sulla previa lesione di
precise situazioni soggettive,
e quindi ipotizzano che l'or-
gano di giustizia costituzio-
nale si predisponga a modifi-
care pili 0 meno in profondo
la legislazione vigente. Si &
cosi sostenuto che la Corte
possa accogliere anche tutte
le censure sollevate e perfino
che possa eliminare tutta la
legislazione del 2005, facen-
do rivivere il precedente si-
stema elettorale.
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! i tratta perd di opinioni
sinceramente inaccetta-
bili, a cominciare natu-
ralmente dalla tesi piu
estrema, che ipotizzereb-

be che la Corte costituzionale pos-
sa giudicare sull'intera legge del
2005: la Corte, invece, deve pun-
tualmente rispondere ai dubbi
sollevati dai giudici che ad essa si
rivolgono, mentre non pud - sulla
base della legislazione che la di-
sciplina - estendere il giudizio a
disposizioni la cui legittimita co-
stituzionale non sia stata formal-
mente posta in dubbio. E cio al di
la del fatto che la stessa Corte, ap-
pena I'anno scorso, ha escluso che
una legge precedente che sia stata
abrogata, possa essere fatta «rivi-
vere» per la scomparsa della leg-
ge abrogatrice.

Anche la tesi che la Corte pos-
sa far venir meno i (pur assai di-
scutibili) premi di maggioranza
va incontro a obiezioni molto se-
rie: anzitutto & evidentemente
escluso che la Corte possa mani-
polare lalegge fissando essa stes-
sa le soglie minime (attualmente
inesistenti) per il conferimento
dei premi di maggioranza, dal
momento che un’operazione del
genere, altamente discrezionale,
non puo che spettare ad un orga-
no legislativo. Ma anche la tesi
che la Corte possa allora sempli-
cemente far venir meno i premi
di maggioranza equivale - come
ben noto - a trasformare il vigen-
te sistema elettorale di tipo mag-
gioritario in un sistema propor-
zionale, realizzando quindi un ve-
ro e proprio radicale mutamento
legislativo, che perd non pud che
spettare ad organi rappresenta-
tivi (cosi come gia evidenziato da
non pochi significativi «fuochi di
sbarramento» emersi nel dibatti-
to politico).

Allora la tesi che le questioni
sollevate dalla Cassazione siano

inammissibili non & solo fondata
sull’interpretazione costante
della legge che disciplina la Cor-
te, ma permette di rispettare una
precisa logica istituzionale, che
tende a limitare al minimo l'inci-
denza della Corte nella produzio-
ne di nuove legislazioni: se & su-
perata 'antica tesi che la Corte
possa essere solo un organo de-
molitore di norme (il «legislatore
negativo»), perd appare davvero
impensabile una sentenza della

Corte che addirittura produca un
nuovo sistema elettorale.

Per quanto sia deplorevole il col-
pevole immobilismo del Parlamen-
toin materia, la Corte in realta non
dispone della legittimazione a ri-
scrivere i sistemi elettorali. E’ per-
cid auspicabile che la Corte non si
faccia dominare dall’illusione della
propria onnipotenza, una sua ri-
corrente e pericolosa tentazione.

In una democrazia costituziona-
le il ruolo di ciascun organo costi-
tuzionale (le Camere, il Governo, il
Presidente della Repubblica, la
Corte costituzionale, ecc.) viene
definito dalle disposizioni che lo
disciplinano, anche se certamente

i diversi contesti entro cui essi
operano influiscono non poco nello
spingerli ad esercitare in modo pil1
o meno incisivo i propri poteri. Ma
tutto cid solo in quello spazio di
elasticita che & permesso dal siste-
ma costituzionale, non certo oltre,
dal momento che altrimenti viene
meno la legittimazione di chi opera
al di la dei propri limiti, con molte-
plici possibili conseguenze negati-
ve. Per questo si richiede a ciascu-
no di questi organi un effettivo au-
tocontrollo nell’esercizio dei pro-
pri poteri, malgrado tutti gli sti-
moli, pur comprensibili, a cercare
di supplire il colpevole immobili-
smo di altri poteri.
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