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IInuovo saggio di Chiara Saraceno
e dedicato a come cambiano le relazioni

OUANDOLA FAMIGLIA
NONFE PIUCOSINATURALF.

NADIA URBINATI

Saraceno in
questo interessante ultimo suo li-
bro sulla non-naturalita delle cop-
pie e delle famiglie (Coppie e fami-
glieche esce per Feltrinelli). Nono-
stantel'articolo 29 della nostra Co-
stituzione, il quale afferma che “la

famiglia @unasocietanaturalefon-

data sul matrimonio”, salvo poi
complicare le cose nell’articolo 30,
che equiparai diritti dei figli “natu-
rali” a quelli dei figli “legittimi”,
suggerendo non soltanto che gli
obblighi genitoriali esistono a pre-
scindere dal fatto di essere sposati,
ma anche che si pud essere sposati
con una persona e allo stesso tem-
po avere obblighi verso figli nati da
un rapporto con un’alita con cui
nonsiemaistaticoniugati. <Inque-

sti casi, & la presenza di fighi, non il

matrimonio, che origina una fami-
glia, per quanto “solo naturale”»
La cultura e i diritti liberali han-
‘no contribuito a rendere il matri-
monio un abito sempre piii stretto,
adattandolo al mutamento della
famiglia. Nel Seicento, John Locke
aveva proposto di considerare la
famiglia come un’associazione
funzionale al bisogno di cura e di
educazionedeinuovinati, destina-
taaesaurireilsuoscopoconl’avve-
nuta maturita dei figli. Quando il
bisogno si e estinto, suggerivailpa-
dre della filosofia liberale, allora si

pud pensare alla coppia come a_

un’associazione davvero volonta-
ria. Cos}, aggiungiamo noi oggi, Ia

coppia segue la scelta degli indivi-
dui, tanto nella struftura quanto
nellasua composizione. Selalegge

intervienelodovrafareinmodota-
ledanoncontrapporsiallavolonta,
alla liberta di scelta, e alla recipro-
cita, principi chei diritti difendono
e affermano. Da questa premessa
nasconoiproblemi conletradizio-
ni e le religioni che tormentano le
nostre societa.

Chiara Saraceno mette a nudo
questiproblemiandando allaradi-
ce delle relazioni famigliari, met-
tendosi cioé dal punto di vista dei
bambini (oggetto di bisogno) e da
quello de]lacoppla (oggettodlscel-
ta). In entrambi i casi le soluzioni
seguono strade che portano fuori
dell’alveo della tradizione e di una
normativa troppo rigida. La cultu-

ra liberale ha agevolato lo slitta-

mento di accento dalla famiglia al-
la coppia, rendendo la scelta di
convivenza il perno delle relazioni
famigliari che per questo cambia-
no seguendo il percorso delle esi-
genze e delle scelte delle persone,
che si uniscono (a chi vogliono lo-
10) e si separano (quando vogliono
loro) con relativa facilita. Non sol-
tanto per l'introduzione della legi-
slazionesuldivorziomaancheper-
chéunavoltamessol'accentosulla
volontarieta della scelta, la disso-

ciazione tra coppia e forma etero-
sessuale di convivenza & gia nelle
cose.

L’evoluzione & statafavoritadal-
le nuove generazioni che propen-
dono sempre pill spesso per solu-
zioni meno formalizzate del matri-

monio, formediconvivenzamaga-
1i riconosciute dalla legge ma pi1
leggere e anche pil1 permeabili al
mutamento (soprattutto meno
onerose per chi vuole sciogliere il
vincolo). Questa leggerezza giuri-
dica che le coppie eterosessuali ri-
cercano apre la strada al riconosci-
mento delle coppie omosessuali e
lesbiche. Infine porta a compi-
mentoladissociazione trafamiglia
e matrimonio e poi anche tra fami-
glia e coppia eterosessuale.
Delrestoseéverochelabasedel-
lafamiglia &la cura el'educazione,
questo bisogno puo essere soddi-
sfattoaltrettantobeneanchedachi
non & genitore biologico. Famiglie
cosiddette allargate, esito di piu
matrimoni, di forme diverse di
coppia, di adozioni e di affidi, ma
anche di vie artificiali al concepi-
mento (in alcuni paesi, come gli
Stati Uniti, & accettato'il contratto
di maternita surrogata) sono un
esempio molto eloquente della la-
bilita dell’argomento della natura,
anche qualora ci si concentri sul

;piltnaturale deirapport, quellotra

madre e figli.
Le resistenze delle culture e
dei codici giuridici, gia vanifica-
te di fronte alla richiesta di di-
vorzio e di riconoscimento dei
figlinati fuori del matrimonio,
probabilmente verranno

‘sconfitte anche in questo ca-
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50 (come sta gia avvenendo
_ negliStati UnitieinCanada).
Sembra cheilmodello difa-
miglia al quale ci siamo per
alcune generazioni riferiti
siagiuntoalcapolinea.An-
che perché ai problemi
classicisuchecosasiana-
tura e cultura, le societa
moderne aggiungono altre
complessita, legate non soltan-
to all’'evoluzione delle tecnologie
riproduttive ma anche alla celerita
e intensita degli spostamenti. Le
migrazioni facilitano contamina-
zionidi culture, diabitudiniediva-

lori. »

E’ questa ampia gamma di tra-
sformazioni e discontinuita della
visione e della pratica della coppia,
come famiglia e come legame giu-
ridico, che Saraceno fotografa con
efficacia lasciando il lettore nel-
I'impressione che a forza di disso-
ciaree complicare, cib cherestaela
persona singola con le sue prefe-
renzeelasualibertadiscelta, e (cid
che si tende a sottostimare), con la
sua responsabilita sempre pil1
grande, unaresponsabilitachecre-
sce in misura proporzionale al de-
clino delle famiglie tradizionali e,

insieme ad esse, dello stato sociale.
Responsabilita nella solitudine
cheilpeso dellaliberta genera: una
riflessione che fa crescere un certo
sconforto. Proprio perché il welfa-
resifapiiileggero elafamigliasial-
larga, sarebbe opportuno - conclu-
de giustamente Saraceno - che si
estenda il raggio di riconoscimen-
todeirapporti dicoppia e famiglia-
ri, chesirivedacriticamentel'insie-
me dei diritti e dei doveri che si at-
tribuiscono alla famiglia e allacop-
pia coniugata. Affinché la liberta
non sia un peso troppo oneroso.
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MONOGENITORE

Larottura della coppia pud portare a
famiglie formate da un solo genitore

© “ricomposte” quando si ricostituisce
un’unione con un altro partner

ELETTIVE

Sono famiglie non vincolate a legami
biologici, come nel caso diun

gruppo di amici che vive insieme

in un rapporto di solidarieta reciproca .

TRANSNAZIONALI

Sono famiglie che si ridefiniscono
lontano dal loro paese d’origine e
spesso diventano “miste” accogliendo
al loro interno nazionalita diverse

PIETROMARCHIE IL PADIGLIONEITALIA
“NON CISARANNO PROVOCAZIONT”

ROMA — «Niente di provocatorio. Sara un confronto ge-
nerazionale tra artisti». Bartolomeo Pietromarchi descri-
ve cosi il suo Padiglione Italia per la Biennale d’Arte 2013,
presentato ieri a Roma senza troppi detta-
gli. «<Aspetto di confrontarmi con il diretto-
reMassimiliano Gioni e gli altri curatori dei
padiglioni nazionali». Di certo, quello del

direttore del Macro, preferito dal ministero

dei Beni culturali agli altri sei invitati a pre-

sentare un progetto (Gianfranco Maraniel-

lo, Beatrice Merz, Chiara Parisi, Letizia Ra-

gaglia, Vincenzo Trione e Andrea Villiani)

non saraunPadiglione Italia alla Sgarbi. La
parolad’ordine &sobrieta. Ilbudget del Mi-

bace di600milaeuro. HadettoPietromarchi: «Valorizzero
nomi che non hanno ricevuto ancora il giusto riconosci-
mento. Ma non ci saranno giovanissimi, che in Biennale
rischiano dibruciarsi, e il “fuori misura” di Sgarbi». Il criti-
co, adistanza, gli ha risposto dicendo di non conoscerlo.
D.P.
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