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LA RIFLESSIONE Meglio i contrasti che le certezze di comodo

11 dialogo atei-credenti?
Un’amichevole ipocrisia

L’incontro sul terreno comune del pensiero ¢ positivo. Ma spesso nasconde
lerispettive posiziont. Che (al di la del buonismo) sono sempre agli antipodi

Marcello Veneziani

opo una lunga afa-
sia & tornata sulle
bocche degli intel-
lettuali e dei sacer-
dotilaparolachiave che scaturi
dal Concilio Vaticano II: dialo-
go. Papa Francesco che dialoga
con Eugenio Scalfari, in prece-
denza il dialogo tra il cardinal
Martinieil filosofo dellascienza
GiulioGiorello, poiquellodiRat-
zinger colmatematico Piergior-
gioOdifreddi, iicortiledeigenti-
liedeigiornalistidel cardinalRa-
vasi, lasvolta teologicade la Re-
pubblica che da un mese ha al-
menoun editorialealgiornosul
tema religioso.

Chiesa del dialogo si chiamo
quarant’annifal’aperturadial-
cuni preti, vescovi e teologi agli
ateie ai credentidialtre fedi. Eil
dialogoteologicofuilprologoin
cielo del dialogo politico che si
apri tra cattolici, laici e comuni-
stineglianni Settanta. Col para-
dosso ancora attuale, notato al-
lora da Augusto del Noce, che i

STRANE COPPIE
Scalfari-Papa Francesco
e Odifreddi-Ratzinger

rilanciano un tema antico
o

cattolici progressisti dialogano
con i progressisti non cattolici
ma non con i cattolici non pro-
gressisti. Ovvero il progressi-
smoeilpuntofermoelafedecat-
tolica la variabile subordinata.
Prima che Berlinguer lanciasse
il compromesso storico, le inte-
se politiche tra cattolici e sini-
strafuronoinfattichiamatepat-
ti conciliari. Quel dialogo si ri-
chiamo a una terna di patroni:
Papa Giovanni XXIII, John F.
Kennedy e il comunista post-
staliniano Nikita Cruschev. In
ItalialaChiesadeldialogopene-
trotramite associazionicomele
Acli, movimentiintellettualieci-
vilicomeicattocomunistioicri-
stiani per il socialismo. Vifuun
accenno di dialogo anche con
autori scettici e conservatori: il
piufamosofutraPaoloVleGiu-
seppe Prezzolini, dopo il suo li-
bro Dio éunrischio.Ipitirecenti
traMarcello Peraeilcardinal Ra-
tzinger (che dialogd pure con
MicroMega)e tra Oriana Fallaci
e monsignor Rino Fisichella. In
passatoabbozzididialogofuro-
no tentati pure con Augusto
Guerriero, piu noto come Ric-
ciardetto,dopochescrisse Qua-
esivietnoninveni.Masitrattodi
esortazioni a conversioni iz ex-
tremis che non ci furono.
Doveportaoggiquel dialogo,
cos'¢ il tratto comune per atei e
credenti? Parte dall’accettazio-

nediunterrenocomune,ilpen-
sare,edallasospensionedelter-
reno diviso, quello del credere.
L'universalita che fa dialogare
leduespondeéilpensare.Ilcat-
tolicoritieneinscindibileil bino-
miodifedeeragione,l'atecinve-
cevedenel terreno comune del
pensareilsigilloilluminista che
mettetraparentesilirrazionali-

stovieneconsiderato come apo-
stolodellacarita, dell’ amorever-
soilprossimo, dell’'uguaglianza
edelriscatto deideboli, i poveri
e gli sfruttati; e non come il Fi-
glio di Dio. In questa prospetti-
va,lastoriadellaChiesaérelega-
tanel buio oscurantista deimil-
lenni; sisalvanosolole ariginie
gliultimi50anni, graziealConci-

tadellecre- lioVaticano
denze reli- TeoraaPa-
giose.Stret- pa France-
tamente sco.

connessoa 11 passe-
quella pre- partout che
messa & il il Papa e i
disarmobi- dialoganti
lateraledel- di fede por-
laverita:ov- gono ainon
veronessu- ¢ @ credenti e
no dei dia- Giuseppe Prezzolini e Papa PaoloVl:  F'amore.Cri-
loganti, «Dioéunrischio, sosteneva lo scrittore  stoéamore,
purconvin- la verita &

todellasuascelta, ritienedidete-
nere il monopolio della verita e
dipoterdecretareinsuonomei
dannati eisalvati. Per gli ateila
veritaéfigliadeltempoedeisog-
getti; pericredentinoinon pos-
sediamolaveritamasiamosuoi
figli. I non credenti tendono a
prescinderedallatrascendenza
edallatradizione.Ovverodialo-
gano mettendo tra parentesi
Dio e la millenaria esperienza
cristiana e partono dall'umani-
tadiCristoedalla Chiesadopoil
Concilio Vaticano IL. Gest Cri-

amore,lamissione dellaChiesa
¢amoreversol'umanitanelno-
me di Cristo. L'amore disarma
ogni resistenza, si puo tradurre
laicamente in altruismo e filan-
tropia, generosita e carita, ma
anche in amore tra gli uominij;
selaverita & amore nons'impo-

BEATE lLLUSION
Identita fra amore, verita
e Cristo: una bella predica
ma estranea al mondo

Ritaglio stampa ad uso esclusivo del destinatario, non riproducibile.



Data:
lunedi 30.09.2013

il Giornale

Estratto da Pagina:
24

ne con la forza ma é mite, non
violenta, rivolta al bene di tutti.
Nessuno oserebbe opporsi a
questa catechesi fondata sul-
I'amore, che si oppone all’odio
e ci connette al mondo. Ma
quante volte I'armore confligge
conlaveritd, conlagiustiziaela
responsabilita? La verita a volte
¢aspraecontraddicel’amore; il
principio
sucuisifon-
da la giusti-
zia,aciascu-
no il sug, &
in contra-
stoconlage-
nerosita su
cui si fonda
Vamore; e
'etica della
responsabi-
litaurta con
la  morale
del perdono su cui si fonda
I'amore. Stabilire un'identita
tra amore, verita e Cristo € una
magnificapredicamanoncorri-
sponde alla verita del mondo,
dellacondizioneumanaealno-
strogiudizio. Lavita, lastoriaeil
pensiero spargono esempi di
lancinante divergenzatraamo-
re e verita. E poi non & umana-
mentepossibileamaretuttidel-
lostesso amore.

Sulla stessa ambiguita si gio-
cailrichiamoallaverita:nonesi-
ste la verita assoluta, dicono gli

ateieicredenticoncordano.Ma
iprimiintendono direchelave-
rita & relativa, cioe soggettiva e
soggettaaitempiealleinterpre-
tazioni; i credenti invece inten-
dono dire che non é assoluta in
senso etimologico, cioe sciolta
datutto,maalcontrario éinrela-
zionecontutto. Dueparolesimi-
limadueideeassaidiverse:lave-
ritaérelativapergliuni, laverita
e relazione per gli altri. Nel cre-
dente permane la convinzione
che vi sia una verita oggettiva e
superiore, rivelata. Nell’ateo, in-
vece,laveritaolasuaricercare-
sta nell’ambi-
to della co-
scienzaindivi-
dualeedelpro-
cesso evoluti-
vo.

Su questi
equivoci  si
pud fondare
un dialogo
fruttuoso?
Certo,dialoga-
reéunbenein
séerispettare,
nonsolo tolle-
rare, chi non
lapensacome
te e il fonda-
mento di una
nuova civilta.
Ma pensare
chesiapossibi-
le  stabilire
un'intesamet-
tendo da par-
te 1 principi
della fede o
giocare sul-
I'equivoco e
sullamozione
unanime del-
|'amore, signi-
fica alimenta-
re lipocrisia.
Vi e una tragi-
caeirreparabi-
lemaonestae
veritiera  di-

Eugenio Scalfari e Papa Francesco: stanza  che

si sono parlati con lettere aperte

non puo essere colmata con le
buone maniere o con i bei di-
scorsl.Meglioaccettareladiver-
genza, ma disarmarla del di-
sprezzoedelladiffidenzachedi
solito 'accompagna. Se invece
si cercaun punto diconvergen-
zadeldialogo,siarrivaallaridu-
zione del cristianesimo a cate-
chismo umanitario. A questo
punto me-
gliofermar-
si sulla so-
glia  del
dubbio: 0s-
sia le due
posizioni
accettano
di mettersi
in discus-
sione, la-
sciando la
decisione
finale a
unascommessaditipopascalia-
no, che peril credente sirisolve
«in dubio pro deo»; ossia nel
dubbio meglio scommettere su
Dio che sul Nulla. Perd questo
comporterebbespostareilbari-
centro del dialogo dalla ricerca
diun’amorevoleintesatraateie
credentiall'interrogativo sulde-
stino dell’essere, dell'uomo e
delmondo che esige scelte cru-
ciali e verticali, non consolato-
rie e interpersonali. Dio & uni-
schio e non una pappa del cuo-
Te.

DANNI COLLATERAL <«Uangelo feritor (1503) di Hugo Simberg (1873-1917), artista orlentato verso il movimento simbolista
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