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DIRITTI UMANI E LIBERTA DEI MODERNI

ILVELO
SQUARCIATO

CARLO CARDIA

Le liberta dei moderni hanno ispirato e
prodottoidirittiumani. Ma oggi questi di-
ritti devono tornare alla fonte delle liberta,
per non essere sviliti, contraddetti da un pro-
cesso involutivo sempre pill serio. Essi sono
insidiati da tempo da una duplice patologia.
Si sono moltiplicati al punto tale che sono
stati trasformati in diritti dei semplici inte-
ressi individuali, mortificando cosi la cen-
tralita della persona. Ne & derivata una sorta
di elefantiasi, con la conseguenza che se o-
gni bisogno diviene diritto, alla fine non esi-
ste alcun diritto umano vero. Sono stati poi
inseriti, nelle tavole dei diritti universali, scel-
te e atti riprovevoli, che erodono dall’inter-
no leliberta fondamentali, come laliberta di
coscienza, e di religione.

Laliberta di coscienza ha conosciuto unasta-
gione esaltante col riconoscimento dell’o-
biezione al servizio militare, ed e radicatanel
diritto della persona diresistere alle leg%i che
siritiene ingiuste, e delle confessioni religio-
se diagire in conformita ai principi della pro-
pria fede e idealita. Da tempo, con un mec-
canismo perverso, sivannorovesciandoiva-
lori che sono alla base delle liberta moderne
per intaccare e deformare la liberta religio-
sa, di coscienza, il diritto di obiettare.

Si & iniziato col trasformare 'interruzione
della gravidanza in un vero "diritto" della
donna, con cio che ne deriva in termini di
positivita e, poi, di esaltazione. Ne & deriva-
ta la svalutazione e la critica dell’obiezione
di coscienza all’aborto, sempre piut diffusa
tra uomini e donne di medicina eppure mal
tollerata, a volte osteggiata in ambito politi-
co- culturale. Si e realizzata un'ulteriore in-
voluzione quando in Inghilterra si € imposto
alle strutture religiose che curano l'infanzia
di affidare bambini a coppie di persone del-
lo stesso sesso. Una scelta drammatica, ba-
sata tral'altro sullo slogan "non c’e un dirit-
to assoluto alla genitorialita", e che viola in
modo pesante la liberta delle Chiese, e dei
loro fedeli, di agire in conformita a principi
di cui sono interpreti a motivo della propria
fede. Lachina e divenuta inarrestabile, e si te-
me ormai che alle Chiese possa imporsi qual-
siasi comportamento legittimato dalle nor-
me civili ma contrastante con principi etici
fondamentali.

E recentissima la decisione di Barak Obama
di addossare alle organizzazioni confessio-
nali (o di tendenza religiosa) I'onere finan-
ziario per le pratiche contraccettive dei pro-
pridipendenti. E le%ittimo il timore che pos-
sa realizzarsi la svolta autoritaria definitiva,
per la quale potrebbe imporsi alle strutture
assistenziali religiose (o laiche) di praticare
I'eutanasia, o pratiche similari, solo perché
lalegge in taluni ordinamenti le ha rese pos-

sibili. E a rischio molto pitt di un principio
giuridico: se alle Chiese e alle altre religioni
eimpedito perfino di agire in coerenza con i
propriprincipi, di qualelibertareligiosa stia-
mo parlando?

Di qui il pericolo che investe, oggi, la pro-
spettiva dei diritti umani. Dopo ['afferma-
zione delle liberta dei moderni, si sta profi-
lando il rovesciamento delle idealita che ne
erano allabase. Occorre tornare alla loro au-
tenticita, che affonda le radici nelle profon-
dita del pensiero cristiano, ed esalta i diritti
delle persone, l'incoercibilita della coscien-
73, la liberta religiosa che Francesco Ruffia-
ni e Arturo Carlo Jemolo considerano la pri-
ma di tutte le liberta. In questo modo viene
meno anche quella finzione che sembrereb-
be costituire un punto fermo del relativismo
moderno: quando silegittima I'aborto, 'eu-
tanasia, forme diverse di famiglia, in realta
non si obbliga nessuno a fare alcunché, ma
si permettono solo libere scelte individuali.

Anche questo velo ipocrita ormai
& squarciato, perché non si esita
ad imporre certi comportamen-
ti a strutture e organizzazioniche
sono fondate su principi, saldi e
opposti, dirispetto della persona
e della famiglia. Nulla di simile si
troverebbe nei classici del pen-
siero moderno, anche liberale,
come Locke, Kant, Stuart Mill, e-
saltati finché torna comodoa cer-
to attuale utilitarismo, mentre si
intravede un cammino all’indie-
tro rispetto alla grande lezione
del giusnaturalismo cristiano e
laico, che puo essiccare le nostre
radici umanistiche e spirituali.
Oggi e pii1 che mainecessario un
grande impegno per invertire la
tendenza, per difendere i diritti
umani proclamati nel XX secolo,
e non a caso la Chiesa cattolica,
con il magistero pontificio con-
temporaneo, e altre Chiese cri-
stiane, recuperando e valoriz-
zandol'eredita positiva dellamo-
dernita, sono protagoniste della
difesa e della promozione dei di-
ritti della persona in ogni parte
del mondo.
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