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1 voto sulla riforma sanitaria
delfamministrazione Oba-
ma ha visto la chiesa cattolica
giocare un ruolo cruciale. Fin
dalla meta del 2009 i democra-
tici cattolici e pro-life avevano
fatto valere Ia loro opinione, al-
lora in sintonia con la visione
dei vescovi. Nel novembre 2009
Temendamento di Bart Stupak
(rappresentante democratico
del Michigan) tendeva a raffor-
zare, nella legge in discussione
alla camera, il principio secon-
do il quale le pratiche abortive
non possono essere finanziate
da fondi pubblici

federali (lo Hyde
Amendment del

1976). Ma quello

che, a novembre

2009, era stato per-

cepito come una

vittoria dei vescovi

americani, non era
Tobbedienza di un
parlamentare alla

conferenza episcopale cattolica,
ma il tentativo di un parlamen-
tare democratico, Stupak, di
imporre alla legge un linguag-
gio pro-life. Nelle ultime battute
del dibattito, tra febbraio e mar-
zo, & diventata sempre piu evi-
dente questa spaccatura da un
lato tra cattolici impegnati a sal-
vare una legge tendente a offri-
re copertura sanitaria a 30 mi-
lioni di americani finora sco-
perti, e dallaltro lato cattolici
impegnati nella distruzione
della legge accusata di “propa-
ganda abortista”, in urfoggettiva
alleanza col Partito repubblica-
no. Da una parte i vescovi cat-
tolici e le associazioni pro-life
cattoliche pil1 vicine al partito
repubblicano hanno fatto una
lobbying sistematica per Iaffon-
damento della legge: 1a confe-
renza episcopale Usa & interve-
nuta con due comunicati uffi-

ciali in una settimana (15 e 20
marzo) affermando Fimpossibi-
litd, per i cattolici, di approvare
una legge che non limita Fac-

cesso allaborto. Dallaltra parte,
associazioni mediche cattoliche
come la Catholic Health Asso-
ciation (presieduta da suor Ke-
ehan) e le rappresentanti delle
suore americane della Council
of Major Superiors of Women
Religious (che raggruppa ordi-
ni religiosi con 59mila suore,
molte delle quali impegnate
nella sanitd cattolica america-
na) hanno appoggiato la legge,
vedendo in essa un passo avan-
ti verso la tutela del “bene co-
mune” e del diritto alla “coper-
tura sanitaria universale”, con-
testando che la legge contenes-
se un messaggio “abortista’.
Fino allultimoivescoviele
associazioni cattoliche pro-life
hanno tentato di sconfessare le
suore e hanno intimato ai cat-
tolici di non votare per una leg-
ge definita “abortista”, ma la
grande maggioranza dei demo-
cratici cattolici della House ha
deciso di salvare la legge. Lac-
cordo in extremis tra Obama e
i rappresentanti democratici
pro-life guidati da Stupak per un
executive order del presidente,
teso a stabilire meccanismi di
controllo contro fuso di fondi
federali per le pratiche abortive,
ha solo fatto infuriare ancora di
piu lo schieramento cattolico (e

‘repubblicano) pro-life.

Allo scoccare della mezza-
notte, dalle file dei repubblicani
& partito un “Baby killer!” altin-
dirizzo di Stupak, il piti cattoli-
co e pro-ife dei democratici:
colpevole di essersi sottratto ad
una disciplina confessionale,
quella sulla “non negoziabilita”
del linguaggio sullaborto, che
& diventato l'unico articolo di
fede per i rapporti tra magistero
cattolico e politica in America.
Assieme ai repubblicani, i ve-

scovi patiscono una sconfitta
cocente. Ma i vescovinon sanno
che, in realtd, la loro causa ha
vinto, grazie alla disobbedienza
di una pattuglia di politici de-
mocratici.




