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PECCAIL E SENTENZE
LA DURA V1A
DELLA PROVETTA

La Consulta decide sull’eterologa
Parte la crociata della Chiesa

diPaola Zanca

cografie, amniocentesi, ce-

sarei. Letta dalle pagine

dell'Avvenire, la deriva de-

mografica ¢ gia comincia-
ta. L'Ttalia & piena di “madri per
forza”, di donne che reclamano
“un diritto che non c'¢”. E mar-
tedirischiamo di svegliarci in un
paese di neonati in provetta:
“senza genitori”, perché “avere
tanti ‘padri’ e ‘madri’ - sostiene
in prima pagina il quotidiano dei
vescovi - di solito equivale anon
averne nessuno”. Riavvolgiamo
il nastro per chi non si fosse ac-
corto di essere nel mezzo di un
disastro epocale. Il 22 maggio,
tra quattro giorni, nel corso di
un’'udienza pubblica, la Corte
Costituzionale pronuncia la sen-
tenza sull’articolo 4 della legge
40. Ovvero giudica la legittimita
dellalegge stessa, visto che quel-
I'atticolo parla del divieto alla fe-
condazione attraverso il seme di
un donatore o 1'ovocita di una
donatrice esternialla coppia. Un
divieto che, formulato cosi co-
m’¢, vige solo in Italia. Ecco co-
me tutto &€ cominciato.

Tutto vietato

Alle 19,15 del 11 febbraio 2004
le deputate dell'opposizione in-
dossano una maschera bianca.
Nell'aula di Montecitorio € appe-
na passata la legge 40. Solo chi ¢
sterile ha diritto alla procreazio-
ne medicalmente assistita. Ma
maiconilseme ol'ovocitadiuna
terza persond, Nemmeno se uno

dei due non ¢ piu fertile perché
ha subito una chemioterapia. E
vietata alle coppie fertili, anche
se portatrici di malattie geneti-
che o virali. Inutile dire che peri
single non se ne parla. E che gli
embrioni non utili per una gra-
vidanza non possono essere mai
usatiaifini diricerca. Perfino Ste-
fania Prestigiacomo, all'epoca
ministro perle Pari Opportunita

del secondo governo Berlusco-
ni, ammette di avere dubbi sulla
costituzionalita della legge. Ma
in compensole norme volute dal
centrodestra hanno il sostegno
diFrancesco Rutelli. Eanche Ro-
sy Bindi, alla fine, le vota. La leg-
ge passa con 277 si, 222 i no. |
Radicali (all'epocarappresentati
da Daniele Capezzone), Ds, Ri-
fondazione e Pdci, Idv e Verdi
promuovono un referendum
per abrogarla.

Quattro milioni difirme

Put di evitatlo, le provano tutte:
Forza Italia con una proposta di
legge che modificadopoappena
sei mesi le norme appena appro-
vate (elimina il divieto nel caso
di coppie portatrici di malattie).
Un “papocchio” da cui i referen-
dari non si fanno incantare, no-
nostante anche nel centrosini-
stra ci siano voci discordanti
(Enrico Letta disse; “Arrivare al
referendum sarebbe unasconfit-
ta della politica”). Poi ¢i provano
la Prestigiacomo e I'Udeur. In-
tanto€ arrivato settembre € Ciso-
no le firme da portare in Cassa-
zione: sono 4 milioni. Eli che ar-

rivail testo di Giuliano Amato: si
rivolge ai parlamentari dell'Uli-
vo, li invita a trovare un accordo
bipartisan. Intanto dalla Consul-
ta éarrivatoil vialiberaai quesiti.
Il referendum si fara il 12 e 13
giugno del 2005. La campagna
per l'astensione ¢ fortissima: la
lancia il cardinale Ruini, la con-
duce il Comitato Scienza e Vita
(presieduto daPaola Binetti) che

arrivadappertutto, perfinonegli
asili, Gianfranco Fini, a un mese
dal voto, annuncia a sorpresa
che votera alcuni si. Finisce ma-
le: alle urne si presenta solo il
25% degli elettori.

Pioggiadi ricorsi

Nel giro di due anni, le coppie
che vanno all'estero per tentare
la fecondazione si moltiplicano
per quattro (in cinque anni han-
no toccato quota 50 mila). Chire-
sta in Ttalia comincia la battaglia
in Tribunale. Un giudice di Ca-
gliari dice a una coppia di porta-
tori sani di beta-talassemia che
negli ovuli fecondati ¢'€il rischio
della malattia: 1a diagnosi pre-im-
pianto, vietata dallalegge 40, &un
loro diritto. Succede anche al Tri-
bunale di Firenze: il giudice dice
che i test pre natali si possono fa-
re, purché non servano a sceglie-
re il colore degli occhi del nasci-
turo, A gennaio 2008 il Tar del La-
zio boccia le linee guida della leg-
ge e arrivano i ricorsi a pioggia.
Adaprile 2009 1a Consulta boccia
uno dei cardini della 40, il divieto
a impiantare pil di tre embrioni.
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Dieci mesi pititardi dice che, sela
donna ha problemi di salute, & le-
gittima anche la ctioconservazio-
ne degli embrioni.

Lultima parola

Ora nel mirino dei giudici costi-
tuzionali ¢'é l'articolo 4 della leg-
ge, quello sulla fecondazione ete-
rologa. 1l ricorso € stato presen-
tato nel 2010. La sentenza atrive-
ramartedi. E chissa che non ci sia
bisogno di riscrivere le linee gui-
da dell'ex sottosegretario Euge-

nia Roccella, bocciate a novem-
bre dal Consiglio superiore di Sa-
nita. Nel frattempo, se mai ce ne
fosse stato bisogno, I'eterologa ¢
entrata ufficialmente nella lista
dei “peccati frutto della scienza”
stilata dalla Santa Sede.

Lalegge 40 del 2004, dopo
il referendum fallito, é gia stata

smontata dai tribunali

EUn’inseminazione in laboratorio Foro avsy
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