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Sposatl, ma divisi (nei soldi)
In ltaligboom delle coppie che scelgono la separazione dei\ beni: ormai sono due su t/re
Matrimoni in regime di separazione
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ELENALISA

| uando alla vigilia

delle nozze, il mi-

gliore amico di Har-

ry lo chiama per un

parere su un tavolo
da salotto a cui tiene molto, e
di cui la futura sposina, lapida-
ria, ha giad segnato il destino:
«Quell’'orrore non entrera mai
a casa nostray, lui, Harry, an-
cora scottato dalla sua separa-
zione, spiega: «l andata cosi
con Hellen: abbiamo comincia-
to scegliendo una libreria e
concluso azzannandoci per
ogni singolo libro». E poi, sem-
pre Harry agli amici lascia un
consiglio che assomiglia a un
anatema: «Stabilite, oggi, chi
¢ il proprietario di ogni ogget-
to perché un giorno vi ritrove-
rete a litigare anche per quel-
lo stupido, inutile, orrendo ta-

W i

valovd in percentuale

Nord-Ovest

volino da cafféy.

Ora, al di'la della delusione
che si puo provare per il giudi-
zio del migliore amico sul no-
stro pezzo d’arredamento pre-
ferito, sono racchiuse qui, in
una delle scene piti divertenti
del film «Harry ti presento Sal-
ly», tutte le paure, i dubbi, le

| perplessita di chi, oggi, decide

di sposarsi e intanto si vede in
prospettiva, in tribunale, ac-
canto a un avvocato, durante
la sua separazione. Un pensie-
ro che appartiene ai pessimi-
sti, certo, che, dati Istat alla
mano, in Italia sono diventati i
pitt: il regime patrimoniale
maggiormente scelto dagli
sposi & la separazione dei beni.
Nel 2008% I'ha preferito il
62,7% delle coppie contro il
56% nel 2004.

Unincremento che ha origi-
ni lontane, diventato ragguar-

Nord-Est

devole nell'ultimo quinquen-
nio e che ha portato Giacomo
Oberto, magistrato del tribu-
i nale'di Torino e studioso di di-
ritto di famiglia, a scrivere un
libro dal titolo «L.a comunione
legale tra i coniugi» (Giuffre
editore): «La divisione patri-
moniale la scelgono soprattut-
to le coppie che vivono al Nord
- spiega Oberto - in Piemonte e
in Valle d’Aosta le punte supe-
{ rano il 70%. Al Sud, il fenome-
no, & pilt recentex». Causa del-
I'aumento é I'idea, sempre piit
rara, del matrimonio inteso co-
me vincolo non solo d’amore,
ma anche di solidarieta verso il
coniuge pil debole. Ma c’¢ an-
che il timore di un gran nume-
ro di figli di genitori separati
che gia hanno conosciuto la
| portata degli scontri in fami-
. glia per la spar-

| tizione di tavoli-

ni e tazzine da
caffé vari. «Per
questo - conti-
nua il magistra-
to - & giunto il
momento, an-
che nel nostro
Paese, di pensa-
re ai patti pre-
matrimoniali».
Non consentiti
in Italia, che inevitabilmente
fanno venire in mente gli ac-
cordi delle star hollywoodiane
(ciniche divisioni che prevedo-
no una spartizione al dollaro)
' ma che regalano certezze.
Che, stando agli esperti, non
sono garantite, invece, dal no-
stro ordinamento. Spiega Gian
. Ettore Gassani, presidente del-
I'associazione avvocati matri-
monialisti: «Sapere subito co-

sa ci spetta e cosa no, ¢ meno fe-

roce di una separazione netta

che oltretutto non risolve il pro-

blema delle faide in tribunale».

Oggi, davanti al giudice, le

partite non si giocano pitt sull’as-

segnazione della casa, della mac-

china o del cane, ma sul «rinca-

ro» o sulla «diminuzione» della

cifra dell’assegno di manteni-

mento che il co-

niuge, economi-

camente piu for-

te non pud esi-

mersi dall’elargi-

re a prescindere

dal regime di se-

parazione. «Sta-

bilito che 'accor-

do prematrimo-

niale debba esse-

re equo e difende-

re il piit debole -

continua Gassani - & molto pii1

sano pensare a un patto tra le

parti, piuttosto che la possibili-

ta, prevista dal nostro codice, di

trasformare, lungo la sua dura-

ta, un matrimonio partito in co-

munione di beni in uno regime

di divisione». Non é raro, del re-

sto, che quando uno dei due co-

niugi esprima all’altro il deside-

rio di tramutarlo, questo corra
subito a chiedere il divorzio.
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OLTRE LIPOCRISIA
LOMBRA DI UN FUTURO
IMPREVEDIBILE
C % ¢ un momento della cerimonia nuziale
fatidico almeno quanto il commosso
«si» e il rituale bacio. E' certo meno
romantico, quel momento, ma non meno
gravido di conseguenze - e accomuna tutte le
unioni che si sanciscono nel nostro Paese: gli
sposi debbono scegliere fra un regime di
comunione e uno di separazione dei beni. Fra
«quel che & tuo & nostro» e «quel che é mio &
mio» corre una bella differenza: nontanto in
quel giorno beato che accompagna una tale
dichiarazione d'intenti, e nemmeno nei tanti
casiin cui un matrimonio dura una vita di
. affetti e condivisione, e il regime di
! comunione dei beni rispecchia con coerenza
una realta familiare.

Come sempre capita, infatti, la questione
si pone nei casi di «criticita», ovvero quando
il matrimonio finisce a catafascio. E guando
un'unione va a rotoli, quasi sempre 1 grossi
motivi del contendere riguardanoibeni
comuni. In parole povere, se le nozze sono

all'insegna dell'«essere» - siamo insieme, ci
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amiamo -, i divorzi trasmigrano il pit1 delle
volte verso la decisamente piii prosaica
dimensione dell'«avere»: questo & mio, questo
pure. Che di figli, di suppellettili o di animali
domestici si tratti, purtroppo poco cambia.
Se il matrimonio & collettivista, la
separazione & all'insegna di un
individualismo spinto. Per questo, come
rileva I'approfondito lavoro di Giacomo
Oberto, magistrato del Tribunale di Torino e
da tanti anni studioso di diritto civile, due

~ coppie su tre scelgono il regime di

separazione dei beni al momento di sposarsi.
Le ragioni possono essere molte. Praticita
burocratica. Rispetto reciproco. Una scelta
di autonomia dell'individuo che non é di per
sé una negazione del rapporto coniugale.
Questo ed altro, certamente. Ma non si puo

- negare che dietro questa opzione cosi diffusa

non cisia anche l'ombra di un futuro
imprevedibile: oggi ci amiamo, ma domani

i chissa. Perché come tanti ormai sanno bene,

all'altare pud esserci un sacerdote o un
segretario comunale, ma nessuna sfera di
cristallo. E cosi, fuor d'ogni ipocrisia, la
separazione dei beni si configura anche come
una previdente manovra di mani avanti e

' «non si sa mai, tanto vale cautelarsi». In caso
. di separazione, per intenderci. Quando, lungi
i dall'essere provvidenziale o risolutiva, la

separazione dei beni puo tornare, si fa per
dire, comoda.
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