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Ladiscussione sara il 20 giugno. Sollevata la legittimita alla luce di una sentenza europea. I giuristi; “Sconcertante”

Spoleto, diciassettenne chiede di

bortire

il giudice labloccae sinvolgeall’ Alta Corte

MIGHELE BOGCI

ROMA —Ha deciso diinterrom-
pere la gravidanza perché a 17
annienonselasentivadicresce-
re un figlio. E non voleva che i
suoisapessero che eraincinta. Si
& cosi rivolta al consultorio della
Aslepoial giudice tutelare, chele
ha negato I'aborto. Il magistrato

ha bloccato la sua richiesta per-
chéhasollevatounaquestionedi
legittimitd costituzionale della
194 alla luce di una recente sen-
tenza della Corte di giustizia eu-
ropea. La Corte Costituzionale il
20 giugno discutera nel merito.
Ma arrivano le prime reazioni.
Parla di un ricorso «sconcertan-
te» la costituzionalista milanese

Marilisa D’Amico, di una “forza-
tura giuridica” Filomena Gallo,
segretario dell’associazione Lu-
ca Coscioni.

La diciassettenne si & presen-
tata con il suo fidanzato, anche
lui minorenne, al consultorio di
Spoleto a fine 2011. Ha manife-
stato, come & dice la relazione
della Asl, «con determinazione»
la decisione di sottoporsi all'in-
terruzionedi gravidanza.«Nonsi

ritiene in grado di crescere un fi-
glio».Allostessotempononvole-
va parlare con i genitori per non
farli soffrire. Cosi, come prevede
la 194, & stato interpellato il giu-
dicetutelaredel Tribunale.Ilma-
gistrato ha chiamato in causa la
Corte Costituzionale.Iserviziso-
ciali hanno allora prospettatoal-
la giovane l'unica alternativa:
patlare con i genitori. «Hanno
compreso la scelta della figlia»,
spiegano dalla Asl. Laragazza ha
cosi abortito.

Il giudice di Spoleto ha citato
nella sua ordinanza una senten-
zadella Corte di giustiziadell'U-
nione europea del 18 ottobre

Secondoil
magistrato umbro
in discussione
sarebbe lo status
dell’embrione,

@ B

gia “esistente™ fin
dalla fecondazione

2011 che si era espressa sul tema
della brevettabilita delle speri-
mentazioni sulle staminali em-
brionali. L'embrione & definito

cost: «Qualunque ovulo umano
fin dalla fecondazione, oppure
nonfecondatoin cuisiastatoim-
piantato il nucleo di una cellula
umanamaturaequalunqueovu-
lo umano non fecondato che, at-
traversopartogenesi, siastatoin-
dotto a dividersi e svilupparsi».
Secondo il giudice di Spoleto la
decisione «sgombra il campo da
qualsivoglia possibilita di inter-
pretazione alternativa eventual-
mentefinalizzataall’affermazio-
nedell'esistenza diun embrione
umano soltanto a partire da una
determinata epoca successiva a
quella della fecondazione». La
sentenza secondo quel magi-
stratometterebbeindiscussione
lalegge 194. LaD’Amico attacca
I'ordinanza perché «si riferisce
all'utilizzazione dell'embrione a
fini di ricerca scientifica». E la
stessa Suprema corte ha sancito
che «non esiste equivalenza tra
chi & gia persona, la donna che
vuole abortire, e chi deve ancora
diventarlo, ovvero il concepito.
Inoltrela 194 & stata definita dal-
lastessaCortecostituzionaleleg-
ge a contenuto costituzional-
mente vincolato»,

Salve le suolesotloi seicenioal
laConsulia boccia gl aceompau

Estratto da pag. 27




