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Crisi del reato e ntorno del peccato

BOCIeta Ind1v1du1 insofferenti delle regole istituzioni ormai incapaci di garantire un’etica pubblica. E si mdebohscono 1 valori lalcl

Piv moralismo politico e meno legalita: cosi rischiamo un nuovo fondamentalismo

di GIUSEPPE DE RITA

¥ on & esercizio inutile
quello di cogliere il nes-
so fra tre vicende di eti-

L % ca pubblica che hanno
occupato le cronache pil recenti:
il disconoscimento elettorale del
furente moralismo antiberlusco-
niano; le arroventate polemiche
sul lassismo della Chiesa nei con-
fronti dei preti pedofili; e il rifiuto
della pillola abortiva da parte di al-
cuni presidenti regionali in poten-
ziale rivincita vandeana contro
scienza e modernita.

Sono vicende che indubbiamen-
te hanno valenze delicate e non
transeunti; e che meritano adegua-
ta e impegnativa riflessione. Per

1 segnali della deriva

Giustizialismo anti Berlusconi,
accuse alla Chiesa senza
indicare i responsabili, rifiuto
vandeano di applicare le leggi
R

aprirla, in toni forse sempliﬁato—
ri, non € del tutto azzardato ﬁam-
re dalla constatazione di un@inat-
tesa novita: la caduta verticale del
«reato» come principale concettQ
di riferimento nella regolazione
dei comportamenti individuali e
della convivenza collettiva.

E una caduta che ritroviamo nel
moralismo antiberlusconiano, do-
ve l'enfasi giustizialista e la con-
danna morale sostituiscono il per-
seguimento concreto di reato e pe-
na; che ritroviamo nelle polemi-
che antiecclesiali, dove una ecla-
tante chiamata in causa di vescovi,
cardinali, pontefici, sostituisce un
concreto perseguimento dei singo-
li responsabili (difficile per i giudi-
¢i, con poche garanzie di risarci-
mento per gli avvocati); e che ritro-
viamo anche in alcuni presidenti

regionali che non considerano rea-
to la non applicazione di una leg-
ge nazionale che il religioso senti-
re del proprio elettorato considera
peccaminosa. In ognuna delle tre
vicende il reato, il primato del rea-
to, non funziona pilu. Vincono le
denunce, gli scandali, le campa-
gne mediatiche, ma il reato e la

sua repressione vengono nei fatti
messi in secondo piano.

Di fronte a tale novita non é inu-
tile ricordare che per molti secoli
il «reato», come trasgressione del-
la legge civile, & stato susseguente

e quasi subalterno al «peccato»,
come trasgressione della legge di-
vina e del diritto naturale in essa
velatamente incorporato. Il divieto
di rubare o di uccidere é stato im-
posto dalle norme rehglose molte
centinaia di anni prima di essere
codificato nella legislazione pena-
le degli Stati. Ma erano norme
semplici, adatte a societa semplici
e a comportamenti tutti individua-
li e quasi primordiali; poi la socie-
ta é diventata sempre pili comples-
sa e la sua regolazione molto arti-
colata. Non bastavano piu dieci

«comandamenti», occorreva un
complesso apparato pubblico (un
parlamento volto a innovare la le-
gislazione e una coerente ammini-
strazione della giustizia) capace di
dare alle norme una continua evo-
luzione e quindi una superiorita
storica, pill che valoriale.

Cosi nel tempo la devianza dalle
norme statuali diventa reato, che
sostituisce il peccato come regola-
tore dei comportamenti; al richia-
mo di una forte etica individuale
si sostituisce il bisogno di sicurez-
za collettiva; alla ricerca della vita
buona (la richiesta e la concessio-
ne del perdono a chi si & comporta-
to male) si sostituisce la «legali-
ta», parola mitica della modernita
per come l'abbiamo realizzata ne-
gli ultimi seco-

li.

Ma la cre-
scente com-
plessita socia-
le, che aveva
messo in crisi
il primato dei
comandamen-
ti, sta comin-
ciando a mettere in crisi anche il
piu laico valore del reato. Non
sfugge a nessuno che oggi la socie-
ta & immersa in una sorta di voca-
zione alla sregolatezza che ha coin-
volto sia la sfera individuale, se-
gnata da egoismi e soggettivismi
senza fine; sia la sfera collettiva e
istituzionale, segnata da furbizie e

arrogancze di ogni tipo. Siamo pie-
ni di nobili richiami alla legalita,
ma tutto restiamo in una realta in-
distinta, spesso decisamente con-
fusa, di contrasti non solo valoriali
ma anche giurisdizionali.

Ne soffrono, e ne sono insieme i
testimoni, i due poteri su cui tutto
il problema si giuoca: quello parla-
mentare che determina le norme,
e quello giudiziario che le applica.
11 primo € sempre pill condannato
ad una bulimia normativa che rin-

corre e codifica un crescente nu-
mero di fattispecie di reato, senza
la coscienza politica che «quando
tutto & reato, nulla é piit reato»
(fattore essenziale della citata con-
fusione). E in parallelo corre il di-
sagio del potere giudiziario: avvie-
ne sempre piu spesso che i magi-
strati maturino una esplicita sfidu-
cia nei loro strumenti di azione,
troppo condizionati da tempi lun-
ghi, prescrizioni, condoni; e si sen-
tano costretti in tutta onesta a
comminare (usando avvisi di ga-
ranzia, intercettazioni, campagne
di stampa) l'unica pena rimasta
possibile: lo sputtanamento di chi
in coscienza essi ritengono colpe-
vole. Siamo avvolti piu dal giudi-
zio generico sui peccati che dal-

I'operoso perseguimento del rea-
to; e i magistrati (loro, i sacerdoti
del reato) hanno solo da dirci che
qualcuno «ha peccato, in pensieri,
parole, opere e omissioni».

Un ritorno silenzioso e sottile
del peccato come riferimento im-
plicito delle devianze sociali &
quindi nelle cose. Siamo troppo
occidentali e libertini per aver ti-
more che si arrivi, magari sul-
I'esempio islamico, a una regola-
zjone religiosa dei nostri compor-
tamenti. Ma rischiamo che un po’
di sottile fondamentalismo sia die-
tro I'angolo: magari laicamente
espresso, magari con localistico pi-
glio vandeano, magari con qual-
che rinverdita guerra di religione.
In nessun caso sarebbe un gran
passo in avanti.




