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Si al divorzio lampo
per salvare chi divorzia

di Annamaria Bernardini de Pace

Ml | e cose, sulla carta della legge, stanno cosi: pri-
ma didivorziare & necessaria una sentenza di sepa-
razione giudiziale o unverbale omologato disepara-
zione consensuale; dopodiché devono trascorrere
3annidalla prima comparizione deiconiugi d?van—
tial presidente del Tribunale e, finalmente, puo dar-
si impulso al divorzio. Che, a sua volta, puo essere
consensuale o giudiziale. Se consensuale, i futur_l ex
coniugi depositano un ricorso concox'fdato con i ri-
spettivilegali e, dopo 6-8 mesi, compaiono dl' nuovo
in Tribunale per confermare l'accordo. Se, invece,
non ¢’e condivisione sul divorzio, né sulle (...)

(...) condizioni, si da inizio a

un vero e proprio processo.

Nelmigliore dei casi possibi-

li, cioé se c'¢ accordo, dal

momento della decisione di

separarsi al momento della

sentenza di divorzio non

possono passare meno di 4

anni:3anniperlegge, 6 mesi

per avere 'udienza di sepa-

razione ealtrettanti per quel-

ladidivorzio. Quando, inve-

ce, il conflitto ¢ bollente, i

tempi si allungano a dismi-

sura.

Faccio un esempio: lui

vuole divorziare il pit1 tardi

possibile (sa che la legge

non gli consente di opporsi

al divorzio, masa anche che

la procedura civile gli per-

mettetattiche dilatorie) per-

chélamoglie éricchissima e

confida che nelle more del

processo lei possa persino

morire, cosicché egli possa

ereditare quantomeno la

quotalegittima del patrimo-

nio di lei. Non c’¢ problema

perilnostro:fingeraunalun-

ga trattativa pre-giudiziale

perpoinonaccordarsiall’ul-

timo e costringerela consor-

tealdeposito delricorso giu-

diziale. All’'udienza fissata,

a 6 mesi dal deposito del ri-

corso, 'aspirante ereditiero

non si presentera, mandan-

do un certificato medico, eil
Presidente, obbligato a espe-
rire il tentativo di concilia-
zione delle parti, non potra
non concedergli almeno un
rinvio, che in media & di 3
mesi, giacché il tempo non
dipende solo dal tipo di ma-
lattia ma anche dall’affolla-
mento del ruolo del giudice.
IInostro avra cosi conquista-
to almeno un anno e nove
mesi. Dopodiché, potraotte-
nere ancora dai 2 ai 7 anni
primadellasentenzadisepa-
razione, salvo che nel frat-
tempo non vi sia stata la co-

siddetta sentenza parziale.
In tal caso il divorzio si po-
trebbe avere in circa 5 anni,
ameno che le sentenze par-
ziali non siano appellate e
portate in cassazione. In
questo caso, per quanto si
sia cercatala via breve, il di-
vorzionon cisara mai prima
di 10 anni. Frequenti tutta-
via sonoi casi di 18-20 anni,
con figli nel frattempo dive-
nuti maggiorenni e futuri ex
coniugi diventati nonni at-
tempati. Batutti evidente co-
me questa logica (in)civile e
processuale imprigioni i di-
ritti, isentimenti, ilracconto
personaledivita delle perso-
ne; e altrettanto evidente co-
me ogni anno molte decine
dimigliaia di queste storie af-
follino inutilmente i percor-
$i, gia contorti ¢ intasati, dei
tribunali italiani. A corolla-
riodiquestasituazione ciso-
no migliaia di seconde e ter-
ze famiglie non legittimate,
miriadi di figli cresciuti nel
conflitto, beni in comunio-
ne fatti sparire e, soprattut-

to, la sensazione dell’ingiu-
stizia, per ciascuno, sia di po-
ter sequestrare sia di essere
sequestrato a vita, con l'aiu-
to dello Stato e delle sue leg-
gi.

Credo di essere statistica-
mente pilt convincente del-
I'Istatquandodico che alme-
no il 70% dei cittadini inte-
ressatial divorziononaccet-
tail significato della separa-
zione. Significato che, nel
nostro ordinamento, & rac-
chiudibile nelle sole possibi-
lita di potere ripensarci op-
pure di non voler divorziare
mai, per convinzionireligio-
se. Quest’anno a maggio sa-
ranno esattamente 40 anni
dall’introduzione del divor-
zioinTtalia. La civilta giuridi-
ca e sociale ha completa-
mente assimilatol’idea didi-
vorzio come ipotesi possibi-
lediconclusione del proget-
toconiugale. Purconildolo-

re che porta con sé¢, il divor-
zio non & piu giudicato con
toniscandalizzati, né!'impo-
sto «triennio» di riflessione
traseparazione e divorzio se-
gnala numeri significativi di
riconciliazioni. In realtd, in
queglianni, silitigamoltissi-
mo per contendersi soldi e fi-
gli, dando lo stesso valore
agli uni e agli altri, tanto da

costituire sovente merce di
scambio alla pari. Un orrore
fomentato dai lunghissimi
tempiprocessuali e dagliec-
cessivi garantismi della leg-
ge. Devastazioni possibili
quandolalegge viene piega-
taaisentimenti negatividel-
le parti in causa. Nel disa-
stro, & auspicabile che i ter-
mini di legge tra separazio-
ne cdivorzio vengano ridot-
ti. Come suggerisconodiver-
se proposte dilegge presen-
tate tral'aprile 2008 e il mar-
720 2009.

Amio parere sarebbe mol-
topitiinteressante erisoluti-
vo, invece, che divorziare
fosse possibile da subito, su
accordo delle parti, in alter-
nativa alla separazione con-
sensuale. Questa sarebbe
una decisione bipartisan, a
favoresia deilaicisia deireli-

giosi. E del tutto illiberalc la
pretesadeicattolicidiesclu-
dercildivorzio ab origine so-
lo per difendere il vincolo,
pretendendo che si arrivi a
poco a poco, ma possibil-
mente mai, a reciderlo defi-
nitivamente.In questi 40 an-
niil termine interlocutorio ¢
di eventuale ripensamento

sie progressivamente accor-
ciato;ilridurloaunanno co-
stituirebbel’ennesimo com-
promessoipocritae zucche-
roso, discriminatorio co-
munque dei diritti di chi
non éreligioso, di chinonha
figli e di chi, per esempio, &
statosposatoun anno e deve
aspettarne4 pertornare libe-
ro. Azzerati i tempi di attesa
e posto il divorzio come al-
ternativa alla separazione, i
coniugi spenderebbero la
meta, gli avvocati avrebbero

meta delle cause da trattare
eigiudici anche.

Immagino le discussioni,
gli emendamenti, i conve-
gnielerelazionichesifaran-
nosuquestepropostedileg-
ge, solo apparentemente ri-
duttive deitempi. Perl’enne-
sima volta si finira o con il
non farne nulla o conil dare
il solito contentino ai garan-
tistidiunapresuntaesimbo-
licafamiglia che oramainon
esiste pitt da tempo. Manon
hanno mai pensato, i nostri
parlamentari, che i proble-
mi del divorzio si potrebbe-
Io superare agevolmente,
ancora, con l'introduzione
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nel nostro ordinamento dei
patti prematrimoniali? Non
¢’é niente di meglio per due
persone che accordarsi sul
futuro nel momento massi-
mo di godimento spirituale
e fisico. Dopodiché, decisa
I'opportunita di divorziare,
non ci sarebbe altro da fare
cheapplicare le sagge previ-
sioni. Conbuonapacedigiu-
dici e avvocati. Ma ancora
piltfurbo sarebbe I’elimina-
redal codice civile quegli ar-
ticoli per cuivengono garan-
tite quote diriserva agli ere-
di legittimi.

Quale coniuge potrebbe
mai impegnare soldi ¢ tem-

poperallungareil processo,
ove non ci fosse una precisa
aspettativa ereditaria? E
non dica qualcuno che que-
sta sarebbe un’interessante
einteressatalegge ad perso-
nam!

Annamaria Bernardini de Pace

NI NUMERI

2,3%

La percentuale diaumento dei di-
vorziinitalia in un anno secondo
Pannuario dell'istat. In totale si
tratta di 50.669 rotture. | divorzi

sonoaumentati del 35% dal 2000

1,2%

L’aumento annuo in percentuale
delle separazioninel nostro Pae-
se,secondolultimoannuariodel-
I'lstat.Intotale 81.359 separazio-
ni, di cui I's6,3% consensuali

25.495

tfigliminori che rimangono coin-
volti nei divorzi dei genitori (dati
dell'annuariolstat). linumerosa-

.le @ 66.406 ragazzi coinvolti nel-

le separazioni

50%

| casi di divorzio in cui é stabilito
F'affidamento condiviso dei figli,
quasi il doppio rispetto al 2006
(28% dei casi); & deciso anche per
i due terzi delle separazioni

49,
La percéntuale di donne costret-
te a mantenere I'ex marito dopo

la rottura del matrimonio. Il dato
€ in aumento negli ultimi 4 anni




