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0 estato per il sistema democratico e per lo Stato di diritto, capaci di trovare il
raccordo piu avanzato tra esigenze che potevano apparire inconciliabili, par-
tendodai passaggifondamentalidella vicenda. Gliinquirentipalermitani, im-
egnatiin un processo difficile, in un Paese scottato da troppi misteri insoluti

e insieme incline a montarli, dalla lettura di corrispondenza pubblicata spontanea-
mente dal presidente della Repubblica avvertonol'esigenza diunsuo contributote-

stimoniale.

La Costituzione e il codice non solo
non escludono questa eventualita ma
espressamente la prevedono sia pur
proteggendola con le garanzie che la
funzione necessariamente richiede.
Un giudice terzo, la Corte d’Assise, che
con attento equilibrio, in assenza di
precedenti, sedaunlatoammettelate-
stimonianzadall’altrosiimpegnaapor-
la al riparo da ogni strumentalizzazio-
ne, sul sentiero stretto di incomprimi-
bili diritti didifesa diimputatie partici-
vili.

Il presidente della Repubblica che
pur potendo negare la deposizione, co-
me gli stessi giudici ancora l'altro gior-
no hanno ricordato, non si avvale di
questa prerogativa e anche nel merito,
stando a quanto si & appreso, ha scelto
dirispondere pure a domande relative
a conoscenze che gli provenivano dal-
I'esercizio delle funzioni e sulle quali
unaspecificasentenzadellaConsultalo

autorizzava ad opporrerifiuto.

Come si vede un crocevia di interessi
tutti costituzionalmente protetti che
poteva apparire un ingorgo o facilmen-
tediventarlo.Iltuttoconlosfondodipa-
gine tragiche della storia del Paese.
L'incidente sembrava dietro la porta
come profeti di sventura e opposte tifo-
serie trasparentemente auguravano.

Ma solo un pensiero volutamente
semplice poteva pensare di fare di tut-
ta l'erba un fascio tra testimone e im-
putati, traunrichiestocontributonella
difficile ricerca della verita e le respon-
sabilitasanguinosedipluriergastolani,
boss e assassini. Come pure altrettanto
superficiale era definire un’offesa alle
istituzioni un passaggio processuale
espressamente previsto dal codice.

Ma non c’e stato nessun incidente e
nessun danno. Non solo la saggia com-
postezza di tutti i protagonisti ma an-
cor di piu la forza tranquilla di una de-
mocrazia costituzionale, ha garantito

inconciliabili

ad ognuno e ad ogni cosa il suo posto.
Cononorieoneri, dirittiedoveri. Gliuni
egli altri esercitati e adempiuti.

Anche la controversa e dolorosa pre-
clusione alla presa diretta dei mezzi di
informazione e all’accesso pubblico so-
no stati sacrifici necessari per un ordi-
namento attento al difficile bilancia-
mento; sacrificio ora da compensarsi
con la pubblicazione urgente dei ver-
bali dell'udienza come doverosamente
auspicato dallo stesso comunicato del
Quirinale.

Dall’alta funzione della giurisdizio-
ne, aidirittidiogniimputato, passando
perleprerogative dellamassimacarica
dello Stato, alla complessaricercadella
verita (se mai ve ne fuuna) l'ingorgo &
diventato cosi, almenoieri per felice in-
cantocostituzionale, un avanzato equi-
librio ordinamentale. Dovrernmoralle-
grarcene o quanto meno non dolerce-
ne. Almenoieri e almeno perun giorno;
perchivogliavedereilfondodell’acqua
senza continuare ad agitarne scompo-
stamente la superficie.
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