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I dibattito delle idee

All'inizio fu Padoa-Schioppa, poi sono venuti
ministri e viceministri. Ma leggendo i filosofo
tedesco e Platone il problema si capisce meglio

a societa

Né bamboccioni né «choosy»
[ giovani d'oggi ce li spiega Kant

di UMBERTO CURI

1 copyright é saldamente nelle mani di Tommaso
Padoa-Schioppa. Nell'ottobre del 2007, I'allora tito-
lare del ministero dellEconomia nel secondo go-
verno Prodi aveva infatti definito «bamboccioni»
quei giovani che, sulla soglia dei trent'anni, conti-
nuavano a vivere in casa con i genitori. Benché du-
ramente contestata, quelia espressione era destina-
ta ad aprire la strada a un vero florilegio di definizioni,
analoghe nel contenuto, anche se differenti nella forma.
Nel giro di pochi annd, malgrado Vavvicendarsi dei gover-
ni, i giovani sarebbero stati chiamati «mammoni» (Brunet-
ta, ministro del governo Berlusconi), «sfigati» (Martone,
viceministro del governo Monti), «monotoni» (Monti, pre-
sidente del Consiglio), «cheosy», pill 0 meno: schizzinosi
(Fornero, ministro del governo Monti), solo perché non
avevano ancora conseguito la laures, o perché aspiravano
aun posto fisso, in un mercato del lavoro in cud 1a fessibili-
ta & in realtd un eufemismo per indicare la precarieta.

Non si pu6 dire che le polemiche divampate dopo que-
ste esternazioni siano state un modello di eleganza o di
rigore concettuale. Eppure, al fondo di un dibattite cultu-
ralmente desolante vi sarebbe in realta una questione tut-
t'altro che banale o trascurabile. La si potrebbe riassumere
nei termini seguenti: come si diventa maggiorenni? Asso-
data I'insufficienza del criterio puramente anagrafico, in
base al quale la maggiore eta coinciderebbe con il raggiun-
gimento dei 18 anni, a quali parametri razionalmente defi-
nibili ci si pud riferire per valutare la fuoriuscita dalla
minorita? E poi: davvero basta abitare da soli, o essere di-
sponibili a cambiare lavoro, per allontanare da sé l'infa-
mante epiteto di choosy? '

Una risposta appena un po’ meno occasionale a questi
interrogativi puo essere rintracciata in due testi filosofici,
la cui importanza — anche per la comprensione di alcuni
temi legati alla diatriba di cui parliamo — é abitualmente
ignorata, o almeno non adeguatamente valorizzata. Da
una secca definizione della minorita prende le mosse anzi-

tatto un saggio di Immanuel Kant, tanto rilevante quanto
per lo pil negletto, anche perché offuscato dalla risonanza
suscitata dalle tre Critiche. Essa non dipende affatto, se-
condo il filosofo, dall’etd, ma consiste piuttosto in una ca-
renza decisiva, quale é «lincapacitd di servirsi della pro-
pria intelligenza senza la guida di un altro».

E opportuno sottolineare che lo scritto kantiano compa-
re originariamente non in una rivista filosofica specializza-
ta, ma in quello che si potrebbe definire un periodico di
«varia wmnanita», quale era la «Berlinische Monatsschrift»,
in risposta a tin interrogativo proposto nel fascicolo prece-
dente da un religioso, il guale chiedeva che gualcuno si
prendesse la briga di spiegare «che cos'é VAufklirung».
Conservare, almeno provvisoriamente, il termine tedesco
non & una inutile civetteria, ma corrisponde all'esigenza di
evitare i fraintendimenti ai quali ha dato luogo la traduzio-
nie italiana corrente, ¢ gravemente negligente. Mentre, in-
fatti, nel testo originale Aufkldrung indica insieme quel
movimento culturale che € stato chiamato «lluminismo»
e il «ischiaramento», inteso come processo mediante il
quale é possibile «fare chiarezzar, la traduzione italiana
appiattisce 'ambivalenza del termine tedesco, rendendolo
univocamente con «Thuminismo». Mentre & del tutto evi-
dente che l'iniziativa assunta da Kant con la sua Risposta,
pubblicata nel gennaio del 1784, non & motivata dalla vo-
lonta {che sarebbe poco comprensibile) di offrire una defi-
nizione tecnica di un movimento filosofico, guanto piutto-
sto dalla ben pii significativa esigenza di spiegare in che
modo si possa realizzare il
«rischiaramento» intellet-
tuale. Ne é prova il testo del
saggio, scritto in maniera
limpida e particolarmente
incisiva, senza alcuna con-
cessione a «tecnicalita» filo-
sofiche, presumibilmente
inadatte al pubblico etero-
geneo a cui si rivolgeva la rivista. Aufklarung — scrive
Kant — é uscire dallo stato di minorita, é avere il coraggio
di servirsi della propria intelligenza, senza soggiacere alla
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guida-di altri. Pili esattamente, essa si identifica con una
decisione -— quella di diventare Selbstdenker, vale a dire
letteralmente «uno che pensa con la propria testa». Né
questo monito deve apparire scontato o pleonastico.

Al contrario, secondo il filosofo, «la stragrande maggio-
ranza degli uvomini ritiene il passaggio allo stato di
maggiorita, oltre che difficile, anché-pericoloso», e dun-
que preferisce sottrarsi a quella «fastidiosa occupazione»
che richiede I'uso libero delle proprie capacita intellettua-
1. «E cosi comodo — sottolinea ancora I'autore delle Criti-
che — essere minorenni! Se ho un libro che pensa per me,
un direttore spirituale che ha coscienza per me, un medi-
co che valuta la dieta per me eccetera, non ho certo biso-
gno di sforzarmi da me».

Di qui una conclusione linearmente deducibile dalle
premesse poste: se si vuole diventare maggiorenni, é ne-
cessario sottrarsi alla custodia di quei tutori che costante-
mente invitano a non ragionare («l/ufficiale dice: non ra-
gionate, fate esercitazioni militari! L'intendente di finan-
za; non ragionate, pagate! L'ecclesiastico: non ragionate,
credete!»), usando invece sistematicamente la propria in-
telligenza, senza soggiacere alla presunta autoritd altrui.
Insomma, minorenni -— o se si preferisce «bamboccionb»
— §i pud essere a qualunque eta. Lo é anzi chiunque fra
noi eviti di pensare con la propria testa, delegando di con-
seguenza ad altri questa «fastidiosa occupazione».

Un ragionamento convergente con quello contenuto
nel saggio kantiano si ritrova gia in uno dei Dialoghi plato-
nici pit noti, anche se spesso misinterpretato. Al centro
del Sofista, infatti, vi & la ricerca, condotta da due perso-
naggi presumibilmente «giovani» (tale é se non altro con
certezza Teeteto, mentre il suo interlocutore, presentato
come lo Straniero, proveniente da Elea, ¢ giovane se non
altro nel senso della sua condizione di discepolo rispetto
al «grande» Parmenide), impegnati a fornire una definizio-
ne della figura del sofista. L'indagine a due voci prosegue
a ritmo serrato, e con esiti apparentemente soddisfacenti,
fino a che i protagonisti si imbattono in una difficolta che
minaccia di compromettere radicalmente l'impresa nella
quale si stanno cimentando. Per poter sostenere la conclu-
sione alla quale sono pervenuti, € cioé che il sofista & colud
che esercitalarte di far apparire ci¢ che non €, essi dovreb-
bero implicitamente riconoscere che anche il non essere,
da un certo punto di vista €, mentre Tessere, sia pure da
un certo punto di vista, non é. Ma questa affermazione
contraddice frontalmente un divieto, quello proveniente
dal «padre» Parmenide, secondo il quale il non essere &
«inesprimibile», «impronunciabile», «illogico».

La situazione nella quale si vengono a trovare Teeteto ¢
lo Straniero apparerdunque inchiodata a un’alternativa
drammatica: piegarsi all'osservanza della proibizione par-
menidea, con cio tuttavia privandosi del logos, e dunque
perdendo la possibilita di dire alcunché, ovvero avere.il
coraggio di epitithesthai to patrik légo — «dare Yattacco
al discorso paterno». L'impiego di una metafora bellica
non & casuale nel contesto di un dialogo in cui ritornanc
insistentemente termini desunti dal lessico polemologico.
Serve a sottolineare quanto delicata sia la scelta che si é
chiamati a compiere, quanto sia letteralmente vitale —
«questione di vita o di morte», si legge nel testo platonico
— la posta in gioco. E noto il compimento di questo per-
corso. Onde riprendere la possibilita di parlare e di pensa-
re, i due interlocutori saranno indotti a «forturare» il pa-
dre e a «usare violenza» su di lui, giungendo al punto da
sfiorare il parricidio. Per quanto temerario possa apparire
questo esito, esso resta 'unica possibile via da percorrere,
P'unico modo per riguadagnare il cammino, uscendo dalla
mancanza di strada, dalf'a-peria, dunque, in cul ¢i si era
imbattuti. Mentre, infatti, Parmenide vorrebbe «trattarci
da bambini», «raccontandoci delle favole» e «dialogando
con noi con atteggiamento di sufficienza», & imperativo

per noi riprenderci il logos, e assoggettare a un vaglio rigo-
roso le affermazioni «paterne». Dopo questa autentica
svolta, improntata alla rinuncia a ogni filiale subordinazio-
ne, la ricerca che si era incagliata puo riprendere, giungen-
do speditamente alla sua conclusione. Teeteto e lo Stranie-
ro sono diventati maggiorenni. Non subiranno piti i divieti
del padre «venerando e terribile». Non accetteranno di far-
si trattare da bambini, né si accontenteranno di ascoltare
delle favole.

1l compimento dell'intenso drama descritto da Platone
ci riporta alla Risposta kantiana. Essere maggiorenni non
¢ un dato di carattere anagrafico, né una condizione stati-
ca, nella quale si possa dire di risiedere stabilmente. E una
conquista, che impegna energie morali, come il coraggioe
1a decisione, e risorse intellettuali. Ed & la meta, mai defini-
tivamente raggiunta, di una lotta anzitutio con se stessi,
con la viltd di chi preferisca affidarsi alla tutela altrui. E
forse allora si puo comprendere fino in fondo il senso del-
l'affermazione kantiana quando rileva, con un realismo
spinto fino al disincanto, che minorenne ¢ ancora la stra-
grande maggioranza degli uomini. Insomma, per quanto
possa apparire paradossale, i giovani che al giorno d'oggi
stanno lottando per guadagnarsi la loro autonomia sono
meno bamboccioni di coloro che ripetono acriticamente
le formule imposte da altri.

& HIPRODUZIONE RISERVATA

(

La «Risposta»

1l breve scritto di immanuel
Kant (1724-1804)
«Risposta alla domanda:
che cos'é I'lluminismo?»,
pubblicato nel 1784, e stato
riproposto guest'anno
assieme a un testo analogo
del filosofo francese Michel
Foucault (1926-1984) nel
volumetto «Che cos’é
I'fluminismo» (Mimesis,
pagine 47, € 3,90)

il dialogo

Sintitola «Sofistay I'opera
in cui Platone (428-348
a.) immagina un dialogo
tra Teeteto e lo Straniero di
Elea circa l'esigenza di
superare l'insegnamento di
Parmenide sul problema
dell'essere

! saggl

Sulla questione dei rapporti
tra le generazioni in ltalia
sono usciti di recente due
saggh «Contro | papa»

di Antonio Polito (Rizzoli,
pp. 157, € 14) e «A vita»
di Antonio Funiciello
{Donzelli, pp. 204, € 18)

La minorita non ¢ un fatto anagralico: consiste
piuttosto in una carenza decisiva, quale ¢

«Jincapacita di servirsi della propria intelligenza
senza la guida di un altro». Si puo superarla

solo rifiutando la tipica subordinazione filiale
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