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Esce il saggio

di Gustavo
Zagrebelsky
sulle ragiont
della disaffezione
versoi partiti

PERCHE, LA POLITICA
NONPUOFARNE AMENO

ROBERTO ESPOSITO

ovenasce questadisaffezio-
ne alla politica che pervade
ino all'orlo le nostre so-
cieta? Cosa allontana sem-
pre di pil il linguaggio dei
politici da quell'intreccio di impulsi,
emozioni,speranze cheplasmalanostra
esperienza? E perché, forse mai come
oggi, I'onda lunga della politica sembra
gonfiarsi nello tsunami dell’antipolitica
—perriprendere!'efficace metafora usa-
ta da Scalfari nel suo editoriale del 30
aprile? Unarisposta penetrante aqueste
domande & fornita adesso dall’'ultimo
saggio di Gustavo Zagrebelsky, appena
edito nelle Vele di Finaudi col titolo Sim-
bolial potere. Politica, fiducia, speranza.
Certo, a fomentare tali umori antipoliti-
ci,cisonoglieterniprivilegidella “casta”;
ifenomeni, sempre piut vistosi, di corru-
zione; la difficolta, da parte dei partiti, di
uscire da una lunga fase di stallo, elabo-
rando proposte credibili di governo. Ma
c’eanchequalcosadipitedipiuprofon-
do che attiene al loro lessico — come un
tarlo interno che lo depaupera e lo con-
suma,losvuotaeloappiattiscesuunpia-
nodisuperficie, privandolodispessoree
linfa vitale.

Si tratta di quella fenomeno degene-
rativo che Zagrebelsky sintetizza con il
termine di “de-simbolizzazione”. Diver-
samente da autori come Rawls o Haber-
mas, che vedono nella politica un’atti-
vita guidata da procedure razionali, egli
riconosce nella dimensione simbolica
una riserva di senso fondamentale del-
I'agire collettivo. Come & stato messo in
luce dalla grande cultura sociologica di
Weber e Durkheim, ma anche dalle fon-
damentaliricerchestoriche diMarc Blo-

chedErnstKantorowicz,lafenomenolo-
gia del potere & inaccessibile se separata
dalla funzione che in esso gioca la sfera
delmito. L’emancipazione della politica
dall'ancoraggio religioso, conseguente
allasecolarizzazione, nonsignificaaftat-
toperditadidimensionemitica,comeha
ingenuamente suppostola tradizioneil-
luministica, contrapponendo frontal-
mente mythos e logos. Secondolo stesso
Weber, del resto, & proprio dalla “gabbia
diacciaio” dellaburocratizzazionechesi
€ generata per reazione, nei primi de-
cenni del Novecento, I'esigenza di una
nuova politica carismatica, con gli esiti,
anche tragici, che conosciamo. La con-
seguenza chesene devetrarre & che ogni
volta chesié pretesodiridurrelapolitica
a semplice pratica amministrativa,
soffocandola sua originaria carica ener-
getica, questa si & rovesciata in pulsione
aggressiva, disponibilead essereusatada
chiunque se ne fosse impadronito attra-
verso nuovi mitiirrazionali.
Zagrebelskyintensifica questalineadi
ragionamento, riconoscendo nelsimbo-
lo un’entita a doppia faccia, in continuo
transito trarealta soggettiva e istanze og-
gettive, positivo e negativo, passato e fu-
turo. Canale di accesso del soggetto ver-
sounadimensioneinafferrabile coniso-
li strumenti razionali, esso, una volta og-
gettivato in norme e istituzioni, diventa
un potente fattore di integrazione socia-
le. Senza il simbolo, se si riducesse I'e-
sperienza umana all'astrattezza della
pura ragione calcolante, non potrebbe
esistere né societa né politica. Perché al-
labasedientrambeviequellacapacitadi
rimando a qualcosa d’altro, quella spin-
taprogettuale, che costituisceinsiemela
condizione e il significato della vita col-
lettiva. Symbolon, come raccontato nel
Simposio di Platone, & il risultato della

riunione di due parti disgiunte che, di-
chiarando la propria insufficienza, si
congiungono in un intero che le com-
prende nella forma dell’attrazione reci-
proca. Ma senza mai perdere la loro ten-
sione costitutiva, senza mai riposare in
una pace definitiva. Perché dietro la fac-
cia in luce del symbolon si affaccia sem-
pre la minaccia oscura del diabolon — di
una nuova, e pi1 letale, scissione tra di-
versi che si interpretano come assoluti
opposti. Lo stesso pronome “noi” - che
unisce i distinti in un’appartenenza co-
mune — porta dentro di sé un potenziale
contrasto col “voi”. E percid che Zagre-
belskyricorda, con Simmel, che, per fare
societd, non basta il “due”, diviso tra
amore ed inimicizia, ma serve il “tre”, in
cuiicontrasti soggettivi si sciolgono nel-
'oggettivita diistituzioni terze.

Al continuo pendolotra soggetto e og-
getto fariscontro il passaggio, interno al-
lo stesso simbolo, da una valenza positi-
vaad unanegativa e viceversa. Digrande
suggestione e I'esempio, centrale nella
nostra tradizione, della Croce — passata
senza soluzione di continuita da segno,
nudo e spoglio, di dolore e contrizione a
simbolo ditrionfo eanchedi persecuzio-
ne nei confronti di miscredenti ed ereti-
ci, per poi di rifluire in una sorta di insi-
gnificanza, misera posta in gioco di lotta
politicatraschieramentiavversi. Pernon
parlare della sua terribile perversione
nellacroceuncinatanazista, che pureac-
ceselafiamma dell’entusiasmo in unin-
tero popolo, mobilitandolo contro altri

miti contrapposti. Comeri-
corda anche Chiara Bottici
in Filosofiadel mito (Bollati
Boringhieri), se si leggono
in sovrapposizione Il mito
dellostatodiCassirere Leri-
flessioni sulla violenza di
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Sorel,sicoglieilsegretoper-
no intorno al quale uno
stesso simbolo aggressivo
sembraruotaresusestesso,
trascorrendo da un polo al-
I'altro del quadrante ideo-
logico del tempo.

L'ultima dialettica cui
Zagrebelsky riconduce la
dinamica simbolica & quel-
lachevadalpassatoal futu-
ro. Certo il simbolo affonda
la sua radice in una falda
originaria — nel riferimento
al mondo naturale o ad
un’esperienza vissuta e
dunque gia passata. Ein tal
modo che esso acquista
quella forza legittimante
che lo pone a fondamento
di norme ed istituzioni - in
mancanza della quale que-
ste poggerebbero sul vuoto
della pura effettivita o su
una obbligatorieta senza
giustificazione. Ma per po-

tere, appunto, persuadere
gli uomini ad obbedire alle
legge, i simboli che le so-
stanziano devono essere ri-
volti al futuro, portare den-
tro un modello di societa,
parlare non solo alle gene-
razioni presenti, ma anche
a quelle che verranno. E di
Franz Rosenzweig l'acuta
osservazione che, a diffe-
renza dellamonarchia, vin-
colata alla continuita biolo-
gicadellasuccessionedina-
stica, ilmeccanismo eletto-
raledellademocraziaepor-
tato a rompere il filo tra le
generazioni. Zagrebelsky
riconduce questo dato isti-
tuzionale a quel deficit simbolico che co-
stituisce la malattia pil1 insidiosa delle
democrazie contemporanee.

Torniamo cosi alla questione iniziale
dell’antipolitica. Anch’essanaturalmen-
telavora sui simboli. Ma su simboli vuoti
di contenuto, costruiti nel deserto sim-

bolico dell’attuale politica. Certo, partiti
e movimenti continuano ad esibire se-
gni,sigle,emblemi-disegnidifiori, pian-
te oanimali. Ma privi di energia, di valori
riconoscibili, di messaggi forti sul nostro
futuro. Pure sagome senza vita, affidatia
studi pubblicitari interessati soltanto al-
I'efficacia della grafica, alla grammatica
dei sondaggi e al riempimento multico-
lore delle schede elettorali.

Nel momento in cui i partiti smarri-
sconolalororilevanzasimbolica,l’anti-
politica tende ad impadronirsene spo-
stando lalinea del conflitto dall’ambito
dei progetti di societa a quello dello
scontro, privo di contenuti, contro la
stessa politica. Stretta tra le ricette tec-
niche di puraamministrazione dell’esi-
stente e le aspirazioni di movimenti
senza programmi e senza prospettive,
la politica continua a perdere terreno.
Ma cid che puo apparire un destino di-
pende pur sempre da attitudini ed op-
zioni che e ancora possibile, e necessa-
rio, mutare.
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“Simboli al potere”

di Gustavo Zagrebelsky
(Einaudi, pagg. 96,

euro 10)
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