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Trrompe la quesﬁone nuclea}e e puo cambiare il deSﬁno del Pd

o1 Stefano Folli

che per nullasecondarie.

¢ nedinuoviimpianti sulterritorio nazionale,
¢ diventa cruciale (il terzo quesito, sul’acqua !

. pubblica, restasullo sfondo).

 Oggisonoin pochiadirsisicuricheirefe- :
" rendum non raggiungeranno comunque il |
. «quorumy». Unasettimana fala grande mag-
. gioranzadavaper certoilfallimento deique- .
! siti. T Giappone ha cambiato completamen-
. telaprospettiva.Orache laGermaniahade- :
¢ ciso la moratoria dei vecchi impianti e la !
! Svizzerahasospesoleprocedure perlenuo- |
¢ veinstallazioni, I'ltalia & percorsada unavi- !
| gorosa ondata emotiva. Del resto, c’erano
i volutiannie anni per riassorbire il traumadi
¢ Chernobyl, da noi molto piti che altrove
i nell’Europaoccidentale. Echiarochelallar- !
: me a Tokio, se non dovesse rientrare in po-
! chi giorni (e non sembra proprio), determi- |
! nera un senso d’angoscia che andra a scari- :

© carsisul quesito referendario.

. Perilmomentolaquestione mette indiffi- -
. coltailgoverno Berlusconie tuttii «nuclea- |
! risti» italiani. Ieri il ministro del’ Ambiente, ;

voil suo destino con quello del centro-
| & ssinistra. In forme che nessuno poteva !
: prevedere fino auna settimana fa e che oggi .
rischiano di caricarsi di conseguenze politi- :

g a questione nucleare intreccia di nuo- |

Vediamoifatti. Deitre referendum che sa- -
. ranno votatiallameta di giugno, il pitisignifi- |
cativo sembrava essere quello sul «legitti- |
mo impedimento»: un’occasione di mobili- ;
tazione per tutti gli anti-Berlusconi e un’op- :
portunita per Di Pietro di ritrovare unapar- |
te da primo attore nella commedia italiana. :
Ma la tragedia del Giappone rimette al cen- :
tro il tema dell’energia nucleare. E coslil se-
condo referendum voluto dall'Italia dei Va-
lori, formulato per respingere la costruzio- !

© StefaniaPrestigiacomo, sié spintaasostene- |
! re che «non cambiera nulla nel programma |
¢ dirientro dell’Italia nel nucleare europeo». !
© Maé sembrata un’affermazione un po’ trop- |
: po ottimista. Qualcosa cambiera: se non al-
: tro, nella migliore delle ipotesi, per quanto
. riguarda gli «standard» di sicurezza, i con- !
: trollitecnologici, lascelta deisiti. 5

Tuttavia gli esiti di questa svolta anti-nu-

Sicapisce perché. Il quorum sul nucleare,

- edi conseguenzala vittoria dei referendari,
¢ porterebbe con sé, per effetto di trascina-
' mento, il quorum e la vittoria sul «legittimo
i impedimento» (oltre che sull’'acqua). Sareb-
. be una sorta di trionfo degli intransigenti,
: benrappresentati dal duo Vendolae Di Pie-
| tro. L’estrema cautela che caratterizza Ber-
! sani e il gruppo dirigente del Pd dovrebbe
. fareiconticonlarealtd. Nonacasoungiova-
i ne come il lombardo Civati, membro della
¢ direzione e fino a qualche tempo fa stretto
i alleato di Matteo Renzi, ha gia detto che il

: partito deve far suaaviso aperto labattaglia
! referendaria. Per nonrischiare diregalarela |
. svolta ai capi di due formazioni esterne al
! Pd,I'Italia dei Valorie Sinistrae Liberta.

Di sicuro un nuovo «no» degli italiani al

! nucleare, raddoppiato dall’abolizione del
. «legittimo impedimento», cambierebbe il
¢ yoltodel centrosinistra. Renderebbe impos-
! sibile allentare il legame anche elettorale
i conDiPietroe Vendola. Fin daadesso, peral-
. tro, ci sono deboli margini per qualsiasi dia-
¢ logosullariformadellagiustiziatrail Pd ela
;| maggioranzadigoverno.

& RIPRODUZIONE RISERVATA

cleare nell’opinione pubblica peseranno so-
¢ prattutto sul profilo del centrosinistra. Se '

! mai i tre referendum dovessero toccare il
i «quorumy sullaspintapsicologicadel Giap-
© pone, quel giorno potrebbe costituire un
© nuovo inizio per il Partito democratico.
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