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«Sulleutanasia basta ritardi
Serve subito una legge»

£

" /RINO FISICHELLA

Il presidente della Pontificia accademia per la vita: |

«Shagliato dire che su questo tema non servona regole» 1

Chi &

Teologo di fama internazionale
e cappellano alla Camera dal *94

Monsignor Rino Fisichella, 49 anni, nativo di Codogno
(Lodi) maromano di adozione, & arcivescovo e unodei
pitlimportanti teologiinternazionali. E presidente del-
1a Pontificia accademia per la vita dalgiugno 2008, ret-
tore della Pontificia Universita Lateranense (dal 2002)
ecappellanodellaCamera deideputati (dal 1994),inca-
rico quest’ultimo che dimostra una grande capacita di
relazione conitemi e le persone della politica italiana.
Guida spessoipellegrinaggi di parlamentari italiani in
Terra santa. Amico di Oriana Fallaci, negli ultimi mo-
menti di vita della giornalista ha scambiato conlei un
lungo carteggio e nel 2005 ériuscito a portarlainudien-
za privata con Papa Benedetto XVI a Castel Gandolfo.

Andrea Tornielli

M Sento spesso dire: sul fi-
ne vita meglio nessuna legge
piuttosto che una brutta leg-
ge. Ma io guardo a una terza
possibilita: quella diunabuo-
na legge che il Parlamento
non puo esonerarsi dall’ela-
borare senza ulteriori e in-
spiegabili ritardi». Il vescovo
Rino Fisichella, Presidente
della Pontificia accademia
perlavita, rettore della Late-
ranense nonché cappellano
dellaCameradeideputati, in-
terviene nel dibattito sul fine
vita ospitato dalle pagine del
Giornalee difronteall’emer-
gere di casi emblematici che
colpiscono Vopinione pub-
blica chiede di «<non lasciare
troppo spazio al sentimenta-
lismo o al pietismo».
Inalcuni Paesi occidentali
la «dolce morte» sembra
diventato un diritto. Per-
ché? ;
«Dobbiamo fareiconticon

una culturasempre pit1 diffu-
sa che tende a legalizzare il
suicidio assistito e che pesa
sullaformazionedelle giova-
ni generazioni. Stiamo an-
dando sempre piu verso un
pendio scivoloso di cui ¢ diffi-
cileprevederelegraviconse-
guenze. Ingioco c’¢ unavisio-
ne antropologica cheviene a
scontrarsi con quanto abbia-
mo sempre pensato dell’'uo-
mo e della vita negli ultimi
tremila anni. Presumere di
sbarazzarsi in fretta di que-
sta tradizione non é certo se-
gno di civilta né di cultura. E
piuttosto una forma di im-
provvisazione superficiale
che mina alla base il concet-
to stesso di dignita di vita
umana».
Non crede che quello delfi-
ne vita sia un tema delica-
to dove non tutto pud esse-
re ridotto a commi di leg-

ge?
o~ -
«Neimomenticherasenta-
nolamorte cisono spazi diffi-
cilmente circoscrivibili con

. at
la determinazione e chiarez-
za razionale, ma proprio in
forza di questa componente
del mistero della vita umana
sarebbe pii1 utile non lascia-
retroppospazioalsentimen-
talismo o al pietismo con la
conseguenza di portare den-
tro di sé in seguito il rimorso
pernonaverfattola cosagiu-
sta. Chi, alla fine, proprio nei
momenti della decisione
estrema pud avanzare la cer-
tezza diaver fattola cosa giu-
stadando la morte e confon-
dendo questo atto come un
gesto di amore? Da sempre
I'amore vuole la vita non la
morte».

C’¢ chi risponde: a certe

condizioni la vita non &

piuvita...

«Comprendo che questo
confine ¢ difficile da delinea-
re, ma se si lascia cadere il
principio che I'amore vuole
la vita, allora non resta piu
nulladiintangibile. Dal pun-
to di vista giuridico, non esi-
steun principio diautodeter-
minazione nei confronti del-
lavitacometale. Nessuna leg-
gené Corte costituzionale po-
trebbe avventarsi in questo
sentiero. Dal punto di vista
etico & fondamentale che la
barrarimanga fissasulrispet-
to per la dignita della perso-
ha, soprattutto quando que-
stae inunasituazione di mag-
gior debolezza come gli ulti-
mimomenti della vita. La di-

gnitapero haunvalore ogget-
tivo che vale per tutti, senza
discriminazioni e non si puo

pensarechesiasottopostaal-
lavisione soggettivadi ognu-
no. Non credo ad esempio

c‘he siarispettosa della digni-
ta della persona la condizio-
ne di tanti diseredati, senza
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casa, senza cibo, presenti in
tutte le grandi citta, eppure
spero che nessuno ritenga

chedebbano essere soppres-
Si...».

Ealloraperché unalegge?

Per codificare che cosa?

«Ciod chessi codifica, in coe-
renzaconla Costituzione, eil
principio di autodeterm.ina-
zione per la cura che viene
proposta».

Idratare e alimentare una
persona in coma vegetati-
vo non significa, in fondo,
curarla?

«La comunita scientifica,
maprimadi tuttoilbuon sen-
so, esclude che idratazione e
alimentazione possanoesse-
reconsiderati unacuraouna
terapia, nonostante gli stru-
menti adottati per fornirle».

Checosapensadell’emen-
damento allalegge sulfine
vita, che aggiungela possi-
bilitadisospendere idrata-
zione e alimentazione so-
lo in «casi eccezionali»?

«E chi stabilisce quali sia-
no questi casi eccezionali?
Dare acqua e cibo aun mala-
to non € una cura, ma un do-
vere. Diverso ¢ il caso del pa-

. ziente in fase terminale, le
" cui condizioni devono esse-
re seguite con particolare
competenzaevitandol’acca-

nimento».
La Chiesa dice no all’euta-
nasia, ma anche no all’ac-
canimento terapeutico.
Perché?

«Lascienza deve fare ditut-
to per vincere la malattia e il
dolore, pur sapendo che alla
fine cisi dovra arrendere alla
inevitabilita della morte. In
questi anni sono stati fatti
passi da gigante in questo
senso, rimettere indietro le
lancette dell’orologio & im-
possibile. Cio che il medico
puo fare e avere la certezza
morale di avere fatto tutto
quello che era in suo potere
per salvare una vita. Dopo di
questo, anche lui si deve ar-
rendere ed evitare, conlasua
insistenza, direcare piu dan-
no e piu dolore al paziente».

Inquesti giorni & stato det-

to: meglio nessuna legge

che una brutta legge. Che
cosane pensa?

«Non comprendo fino in
fondo questaposizione. Sen-
zaunalegge che superilagiu-
risprudenza messa in moto
dalla Corte, i duemila casi
presenti in Italia e quelli che
potrebbero verificarsi sono
sotto la scure dell’eutanasia,
€ Dio ce ne liberi. Io guardo
alla terza ipotesi, quella di
unabuona legge che il Parla-
mento non pud esonerarsi
dall’elaborare senza ulterio-

ri e inspiegabili ritardi dopo
che & gia stata approvata dal
Senato. E auspicabile che,
messe tra parentesi le diffe-
renze, si giunga a uno sforzo
comune in modo da porre
tutti i cittadini davanti a una
legge condivisa e partecipa-
ta. In gioco c’¢ la concezione
stessa della vita che sara pre-
sente neigiovanitravent’an-
ni. II Parlamento non puo
scrollarsi di dosso questa re-
sponsabilita senza venir me-
no a una delle sue prerogati-
ve pilt qualificanti».
Ammetterachesuunama-
teria cosi delicata restano
delle zone grigie.

«Evero, cisonozone grigie,
dove la presenza della legge
potrebbe apparire un’intru-
sione. La stessa definizione
di accanimento terapeutico
non & cosl scontata e con es-
sa molte altre... Ma quale sa-
rebbe I'alternativa? Non ve-
dochela coscienza. Ma que-
sta non puo essere offuscata
dal sentimento, dal dolore o
dal pietismo. Deve essere, al
contrario, proprio in questo
momento, perfettamente vi-
gile e con riferimenti certi di
giudizio, primo fra tuttil'ine-
vitabilita della morte, il co-
raggiodidoverla affrontare e
darle senso e possibilmente
tenendo la mano di una per-
sona che ti aman».




