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Inversione: per certi "laici" il matrimonio € come una coppia di fatto

contro

N elle prime settimane di que-
st’anno non sono mancatiin-
terventi sul “dovere” dello Stato di
provvedere a riconoscere le cop-
pie di fatto, comunque fatte. Ne
hanno scritto Chiara Saraceno su
La Repubblica (lunedi 6), Pierluigi
Castagnetti su Europa (quotidiano
del Pd, martedil4) e Stefano Pas-
sigli su La Stampa (mercoledi 15).
Colpisce che anche una persona
come Castagnetti, politico dalle
forti radici cristiane, si spenda per

le “unioni civili”, perché — afferma
—non saranno quelle «a indeboli-
re la famiglia» e perché «la politi-
ca non & un terreno moralmente
agnostico, ma neppure una catte-
dra etica da cui si impongono con-
vinzioni e scelte confliggenti con i
diritti fondamentali ai cittadini».
Come si fa a dire che non «inde-
boliranno» se le proposte in cam-
po questo oggettivamente fanno?
Sorvoliamo, poi per ragioni di ov-
vieta e spazio, sulla scarsa “etica”
della politica e fermiamoci su quei
“diritti”, che tutto sono fuorché ta-
li e “fondamentali”. E assurdo un
“diritto” di sposare una persona del
medesimo sesso tanto piu che, con
gliistituti giuridici attuali, & possi-
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bile ogni garanzia per una vita co-
mune di chiunque in una “forma-
zione sociale” (art. 2 Cost.). Sareb-
be assurdo anche che lo Stato des-
se le garanzie del matrimonio a chi
non vuole o non puo sposarsi, ma
anche che costoro ottenessero tut-
ti gli aspetti del matrimonio meno
il nome e senza dover dare garan-
zie circa le proprie finalita, stabi-
lita e perennita. Passigli, professo-
re di Scienza della politica, si rifa
alla «visione laica» del matrimonio
come «unione civile fondata su di
un contratto tra soggetti titolari di
uguali diritti e doveri»: dunque
coppia di fatto uguale sposi, anche
omosessuali. Davvero nessuna
squalifica del matrimonio e nes-

suna «inimicizia tra famiglia e di-
ritti», come scrive la Saraceno, che
a Torino insegna Sociologia della
famiglia? Ma, soprattutto se si trat-
ta di matrimoni o similmatrimoni
gay, queste unioni non darebbero
allo Stato cio che allo Stato pil1in-
teressa, cioe I’elemento base della
societa, i nuovi cittadini “mante-
nuti, istruiti ed educati” come pre-
scrive la Costituzione (art. 30) e,
almeno nel caso dei matrimoni cri-
stiani, I'impegno di una durata a
vita.

MIRACOLI ANTICIPATI

Scoppia lo scandalo del “metodo
Stamina” e la colparicade sulle «re-
ligioni piu1 articolate come il cri-

stianesimo», perché «non si sono
sottratte al destino di essere tra-
sformate in mere superstizioni con
le implorazioni per un miracolo,
un’eccezione alle implacabili leg-
gi della natura che permettesse u-
na guarigione che la scienza rite-
neva impossibile». Mi domando
perché Corrado Augias (La Repub-
blica, venerdi 10) sia cosi catego-
rico verso il popolo cristiano,
quando poi ammette che «ci sono
anche stati casi in cui quella gua-
rigione & arrivata», ma «ha porta-
to chi non crede a pensare che gli
scienziati non padroneggiano an-
cora tutte le possibili occorrenze
di una malattia». Motivazione am-
muffita, ma & inutile contestare

I'offensiva “trasformazione” della
fede in “superstizione” e ricordare
tutte le garanzie che, anche con
I'aiuto di scienziati non credenti,
vengono cercate dalla Chiesa pri-
ma di dichiarare miracolosa una
guarigione. Voglio pero stare al gio-
co di Augias e percio domando: se
Dio anticipasse a oggi una guari-
gione che gli scienziati riusciran-
no a “padroneggiare”, poniamo,
soltanto tra cent’anni, non sareb-
be gia questo un miracolo? (Il fat-
to & che certi miracoli di secoli fa
—e soprattutto quelli di Gesti—non
sono padroneggiati dagli scienzia-
tinemmeno oggi e in altrila scien-
za € in ogni modo fuori causa).
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