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di Renato Farina

aro Vittorio,
mi piacerebbe sentire
latuasuquestafaccen-
# da, dove c'entra molto
Gianfranco Fini. Vuoi vedere
checontrodiluirestosoloio?
Ieri e uscita sul Foglio una
bella lettera, bene argomen-
tata, sulla legge regolatrice
del «fine vita» (si dice cosj, la
parola morte ¢ troppo brut-
ta). Il primo firmatario ¢ Be-
nedetto Della Vedova. E un
deputato del Popolo della li-

berta, viene
dai radicaii. ——————
Ultimamente
si e distinto 2a
perilsostegno laventa

dato alle posi-
zioni di Fini a
proposito  di
materie che si
usa dire di co-
scienza, an-
chesedovreb-
bero  esserle
witte. In so-
stanza Della Vedova rivendi-
casuitemiriferitiavita e fami-
glia posizioni assai prossime
a quelle sostenute dalla pre-
cedente casa madre pannel-
liana. Insomma: lui come Fi-
ni € unradicale di destra. Se-
guono altri autorevoli firme
dideputati, in tutto venti. Tra
essi finiani a 24 carati come
AdolfoUrso e Giulia Bongior-
no, esponenti della prima
oradiForzaItalia comeil no-
stro amico Antonio Martino,
la collega del Giornale Fiam-
ma Nirenstein, Alessandra
Mussolini, Deborah Bergami-
ni e mi fermo qui.

La tesi di Della Vedova &
questa. La legge approvata
dal Senato non va bene. Pro-
g . Essa infatti divide e
£ sancirebbe (...)

Il partitc
la libert:
di coscie
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{..)unalacerazioneamarissima.Occor-
re un passo da entrambe le parti, una
softlaw, unalegge leggera, come sidice
softice, gelato spumoso, tale dalasciare
ampio spaziodiscrezionaleaun’allean-

CHE ERRORE
CAMBIARE
QUELLA LEGGE

za tra paziente e, se non fosse pili co-
sciente, il fiduciario e il medico curan-
te. Creare un territorio intimo, come un
giardino segreto, dove vinca la liberta
senzainterferenze dilegge, bene inteso
senza scivolare nell’'eutanasia.

Detta cosi uno dice: fantastico. Tutti
rinunciamo a qualcosa. Niente eutana-
sia, niente suicidio assistito, lasciamo
perd quel paravento come in certi am-
bulatori medici, dove non guardanessu-
no. Non cispieganoiVenti che cosa ac-
cadrebbe se il medico dissentisse. Chi
comandaallora? Sitrova un medico piu
«pietoso»? Mah.

Fin quihoriassuntolaletteradeiVen-
ti. Ma perché si sente il bisogno di que-
sto cambiamento, di ritoccare la legge
com'¢ democraticamente uscita dal Se-
nato? Esiste un principio superiore alla
democrazia? Riassumoil testo cuieper-
venuto il consenso del Senato, dopo un
lavoro durato in fondo tre legislature.
Sochelasemplificazione sara semplici-
stica, ma ci provo. 1) No all'eutanasia e
all'accanimento terapeutico. 2) Diritto
al consenso informato. 3) Stabilisce il
Dat, cio2 la dichiarazione anticipata di
trattamento. D'accordo e informati da
un medico si scrive cosa si vuole e cosa
non si vuole quando si cada in stato di
deliquio. Ogni 5 anni si rinnova. Infatti
pud cambiare la volonta in presenza di
novita in medicina. (Personalmente ri-
tengo nondebba essercialcun Dat: non
sipuddeciderelanostravolontaoraper
allora. Noi non sappiamo chi saremo
nel momento della prova, come si eser-
citeralanostravolontd, osiesercitereb-
be se potessimo esprimerci. Il Dat, ha
scritto Oriana Fallaci, € unatruffa). 4) 1l
medico pud comunque dissentire e ha
l'ultima parola, qualora ritenesse che
non praticare una curasarebbeunaspe-
ciedieutanasia passiva.5) Alimentazio-
ne e idratazione non sono terapie, dun-
que non c'é Dat o volontadi fiduciario e
medico che tengano. In questo caso in-
fatti sarebbe eutanasia. Punto.

Dov'e I'errore in questa legge? Dov'e
la presunta dipendenza dal Vaticano
sostenuta da Fini (e da Della Vedova)?
Arrivano belli freschi i primi della clas-
se, edicono: ci pensiamonoi, delimitia-
mo noi il territorio dove nessuno deve
mettere il naso. Vuol dire che l'idrata-
zione pud essere fermata? Permeil pa-
letto non si pud spostare li, sarebbe
piantarlosul petto dellapersonain sta-
to vegetativo. Ci sono cose che non so-

no negoziabili.

Lalegge ha approvato I'aborto, ed
era difficile accordarsi su un semi
aborto.Lavitaé quellali. Cosiin que-
sto caso, un passo pil in la sarebbe
eutanasia. Esarebbe ancheunadele-
gittimazione del Parlamento, che pu-
re Fini dovrebbe difendere. Infatti,
quando siposelaquestione - al tem-
podellapoveraEluana-il Parlamen-
to era pressoché compaitamente
contro la decisione dei giudici, e si
sarebbe votata a stragrande maggio-
ranza una legge proprio per impedi-
re ai giudici di lasciar trasferire nell’
aldila laragazza di Lecco negandole
cibo e acqua. Orala proposta di Dal-
la Vedova in pratica lascerebbe ma-
no libera ancora ai medici e alla vo-
lontadel padre. Qualcosadovelade-
ontologia, la morale, e tutte le cara-
battole filosofiche non riuscirebbe-
ro mai a farmi credere sia statamise-
ricordia e obbedienza allalibera vo-
lonta di Eluana, ma solonorte, mor-
tissima. Per questo dico: lalegge ap-
provata dal Senato per me va bene.
Se esistono maggioranze capaci di
cambiarla, accetterd. E la democra-
zia, Ma vorrei che anche gli altri la
pensassero cosi.
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