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Il dibattito Le Unioni civili e la discriminazione dei veri deboli

[l simil-matrimonio pagato dai figli

Vittorio Possenti

on la sentenza n.138 del
2010 la Consulta ha ricono-
sciuto la rilevanza costituzionale
delle unioni omosessuali, poiché
siamo di fronte ad una delle for-
mazionisociali di cui parlal’art. 2
della Carta. La conclusione e che
alle persone dello stesso sesso,
unite da una convivenza stabile,
«spetta il diritto fondamentale di
vivere liberamente una condizio-
ne di coppia, ottenendone nei
tempi, nei modi e nei limiti stabi-
liti dalla legge, il riconoscimento
giuridico con i connessi diritti e
doveri». La sentenza fa riferimen-
to, e altro non avrebbe potuto fa-
re, all’art. 2 e non all’art. 29 che
riconosce la famiglia naturale

fondata sul matrimonio.
>Segue apag.43
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Simil-matrimonio pagato dai figli

Vittorio Possenti

Dovrebbe dunque essere chiaro che le unioni
civiliomosessualinonsonoinalcunmodouna
forma di matrimonio o di «similmatrimonio»
con tutte le necessarie conseguenze in ordine
alla categoria del figlio.

11 ddI Cirinna che passa ora in aula dopo aver
saltato alcuni passaggi in commissione, disci-
plina le unioni civili per le coppie omosessuali
e la convivenza in genere. In sostanza crea un
nuovoistituto per coppie dello stessosesso, «av-
vicina»le unioni gayal matrimoniointroducen-
doledirettamente nel codice civile.eEssoesten-
de alle unioni civili la cosiddetta «stepchild
adoption», ossia 'adozione del bambino che
vive in una coppia dello stesso sesso, ma che e
figlio biologico diuno solo deidue.

Difronte ad un dibattito che vieppitisiriscalda,
diventa imperativo confrontarsi con la realta
dei problemi, mettendo da parte posizioniide-
ologiche come il ritornello su una classe diri-
gente politica che fatica a accettare i cambia-
mentiin atto della societa: refrain che presume
che la societa sia d’accordo con le opinioni di
qualcheintellettuale.

Egiustaunaregolazione deirapporti economi-
ci, patrimoniali e simili delle unioni omosex,
mentre & inaccettabile intendere'unione civi-
le come «similmatrimonio», comprendente
I'adozione del figlio biologico del partner ol’af-
fidorafforzato. Coloro che sostengonol’adozio-
ne el'affido fannoriferimento al prevalente in-
teresse del bambino o del minore: un discorso
che merita una messa a punto rigorosa per il
modo del tutto strumentale con cui viene im-
piegato. 16 gennaio unimportante quotidiano
italiano ha intervistato sulle unioni civili due
parlamentari del Pd: un’opinione emersa e
chel'affidorafforzato invece chel’adozione sa-
rebbe discriminatorio per il minore. Una posi-
zione fortemente irriflessa in quanto tace sulla
legittimitadell’adozione, laquale, questasi, im-
pone un’inaccettabile discriminazione al mi-
nore che si trova ad avere due «padri» o due
«madri» inrapportoalla stragrande maggioran-
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za deibambini che hanno un padre e unama-
dre. Il superiore interesse del minore € questo.
C’e di che essere fortemente preoccupati di-
nanzi ad un modo tanto estrinseco e infondato
di ricorrere al criterio di non discriminazione.
Negli ultimi anni, anche a motivo di sentenze
particolarmente problematiche della nostra
Corte, il criterio di non discriminazione € stato
usato controildebole, I'inapparente, ilnon-na-
to, e costantementea favore dell’adulto. Sipen-
siall'infaustasentenzasullafecondazioneartifi-
ciale eterologa, in cuiil diritto del figlio di cono-
scerele proprie origini & stato calpestato, e pari-
menti cancellata ogni responsabilita del forni-
tore del gamete esterno alla coppia, mettendo
in tal modo a tacere il fondamentale principio
di rispondere delle conseguenze delle proprie
azioni.

Occorre pertanto tenere gli occhi aperti dinan-
zi al gioco che viene praticato da molti anni,
con una protervia sorprendente: intendo il ri-
chiamo ossessivo al criterio di non discrimina-
zione che celauninganno. Einfatti atto digiusti-
zia trattare diversamente cose diverse, e niente
puo fare apparire ugualiilmatrimonio el"unio-
ne civile omosex, né il figlio di una coppia etero
con il minore che proviene da un’eterogeneita
diorigini. Nonesiste alcun dirittoal figlio, etan-
tomeno per coppie omosex.

Nelle interviste suddette si minimizza il rischio
dell'uteroin affitto quale conseguenzadell’ado-
zione stepchild e dell’affido, osservando che il
richiamo al rischio e fatto per incutere paura.
Sembra proprio che non si voglia vedere cio
che invece parlamentari e partiti dovrebbero
vedere per non ingannare se stessi el'opinione
pubblica. Consideriamo il caso dell’adozione
stepchild: due parther omosexuominiprenota-
no un bambino tramite "utero in affitto. Uno
dei due fornisce il gamete maschile, una don-
naesternal’ ovocita, un’altra donnal’utero. Al-
lafineil padre genetico chiedeil riconoscimen-
to della paternita e poi dopo qualche tempo la
coppiachiedel’adozione, eil gioco éfatto. Alcu-
ni guardano verso affido rafforzato, ma & solo
uno specchietto per allodole perché il minore

Caro Boban, noi si fa festa

quello della Germania sara supe-
riore del 10%, sempre rispetto al
2007, e quello della Francia supe-
riore del 5%. Cio dovrebbe indur-
ci ad una accelerazione dello svi-
luppo con relativo aumento del
tasso dioccupazione. La Commis-
sione Europea cita la Spagna che
“ha fatto i compiti a casa” e hari-
trovatoil livello di Pil del 2007, ma
non tiene conto che il paese ha
una disoccupazione oltre il 20%.
Uno sviluppo equilibrato, che
riassorbala disoccupazioneitalia-
na, potrebbe avvenire solo conri-
levantiinvestimenti oltre gli attua-
li limiti di austerita. E cio vale a
pili ragione per la Grecia che nel
2016avraun Pil dioltre il 25% infe-
riore a quello che aveva nel 2007 .

Il divano

Lefinestre frantumarono l'infernaccio della citta
in minuscoli infernucci succhianti con le luci.
Rossicci diavoli, si impennavano le automobili,
facendo esplodere le trombe proprio sull’orecchio.

Ela, sotto l'insegna con le aringe di Kerc,
un vecchietto stravolto cercava tastoni i suoi occhiali
eruppeinlacrime quando, nel tifone del vespro,

ricevuto in affido e pur sempre ottenuto con
I'utero in affitto. Questa pratica disconosce di-
ritt fondamentali della madre reale e del figlio
e implica forme inaccettabili di sfruttamento:
la donna che si sottopone alla maternita per
conto terzi € usata come mero strumento di
produzione e non come persona, il figlio e inte-
so come un prodotto acquistato e non sapra
mailesuevere origini, i fornitori deigameti che
potranno essere in tutto o in parte diversi da
quellidei committent, sisottraggono colpevol-
mente al principio di responsabilita che impo-
nedirispondere delle conseguenze prevedibili
della propria azione, in questo caso la nascita
diun figlio che essi volontariamente abbando-
nano dall'inizio. Per questi motivi si puo parla-
re dell'utero in affitto come di un crimine con-
trola persona sia nella forma della depersona-
lizzazionedelladonna cheeffettualagravidan-
za e partorisce, sia in quella del figlio che non
conoscera maila madre gestante enon dirado
neanche coloro chehanno fornitoigamet.
Recentementesisonolevateunaseriedivoci, a
cuiaderisco, per sanzionare la pratica dell'ute-
roin affitto come un crimine o unreato univer-
sale, ossiaillecito dovunque. Cio ancheallosco-
podievitarelostratagemma truffaldinodiricor-
rere all’'utero in affitto la dove & permesso, e poi
di chiedere la registrazione del figlio ordinato
neiPaesiin cuila pratica e vietata.

Unarecente mozione del Parlamento europeo
(17dicembre) «condannala pratica dellasurro-
gazione, che compromette la dignita umana
della donna dal momento che il suo corpoele
sue funzioni riproduttive sono usati come una
merce; ritiene che la pratica della gestazione
surrogata che prevede lo sfruttamento ripro-
duttivo e 'uso del corpo umano per un ritorno
economico o di altro genere, in particolare nel
caso delle donne vulnerabili nei paesi in via di
sviluppo, debba essere proibita e trattata come
questione urgente negli strumenti per i diritti
umani». Neglistessi giorniil comitato eticodel-
la Fondazione Veronesi emetteva un parere a
cui e stato dato, molto curiosamente, maggior
rilievo che al voto del Parlamento europeo, in
cuitralevarie motivazioni afavore dell'uteroin
affitto risultava quella del sovvenire alla scarsi-
tadellenascite.
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L’infernaccio della citta

Viadimir Majakovskij
(traduzione di Angelo Maria Ripellino)

un tram dirincorsa sbatté le pupille.

non necessaria a nessuno, la flaccida luna.

Nei buchi dei grattacieli, ove ardeva il minerale
eil ferro dei treni ingombrava il passaggio,

un aeroplano lancio un grido e cadde

la dove al soleferito colaval’occhio.

Eallora ormai - sgualcite le coltri dei lampioni -
lanotte sidiede al piacere, oscena e ubriaca,
mentredietro i soli delle vie in qualche luogo
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Merkel-Metternich
c1vuole In disparte

Enrico Letta
@EnricolLetta

Qualeil vero disegno
#ArabiaSaudita dietro
orribili esecuzioni #Riad,
orache siapprende che
vittime sono quasi tutte
sunnite e non sciite?

SilvioPerrella

S embra un film dei fratelli Coen,
con personaggi che rincorrono
personaggi, e tutti sono armati e
ognuno vorrebbe farsi giustizia. La
scena e una citta infernale, dove
all'inferno in generale sisono
sostituiti “minuscoli infernucci”. E
dentrolascena, chiperde gli
occhiali, chi guidaun tram che
sbatte le pupille, chi appare
zoppicante e solitaria ed € una luna
flaccida e inessenziale.

Di cosasi tratta? Si tratta di
Majakovskij, signori.

zoppicava,
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