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Corte dei Conti
«Chiesa favorita
sull'8 per mille»
Oscar Giannino
a Corte dei Conti ha pun-
tato il dito contro le ano-

malie dell’8 per mille.
Continua apag.18

L’8 per mille

La Corte dei Conti
«Chiesa favorita»

Oscar Giannino

seguedalla prima pagina

Nel mirino c’¢ ancora una volta la
modalita di finanziamento che dal
1985 ¢ a disposizione dei contribuen-
tiitaliani per destinare una parte del-
I'lrpef a sostegno delle confessioni
religiose o dello Stato.

La Corte ha molte ragioni, in pri-
mis quella di suscitare molti pesanti
interrogativi su un meccanismo che
& asimmetrico e di fatto fuggito di
mano. Interrogativi ai quali pero la
politicarifugge, per non urtare la ge-
rarchia della Chiesa cattolica italia-
na che del meccanismo — per come
funziona — & la maggior beneficiaria,
incassando da anni oltre un miliar-
do I'anno e cioé I'80 e pil1 per cento
deltotale dellerisorse assegnate.

Mala Corte ha anche un limite evi-
dente: le sue osservazioni valgono
nel limite delle leggi vigenti. Che so-
no leggi sbagliate o quanto meno su-
perate, almeno dal punto di vista li-
berale. Leggi che andrebbero ripen-
sate in un’unica ottica: accomunare
in una sola disciplina di agevolazio-
ne fiscale neutrale le scelte di dona-
zione dei contribuenti a favore dei
confessioni religiose, terzo settore e
partiti. Spezzandoleanomalie che in
Italia separano 8 per mille riservato
alle Chiese, 5 per mille alla
sussidiarieta sociale e culturale, e 2
per mille alle forze politiche.

La politica non ne ha pero alcuna
intenzione, almeno sin qui. E sinora
ha fatto orecchie da mercante anche
alle osservazioni della Corte, che gia
Fanno scorso erano tali e quali a
quelle di questanno. La prima ano-
malia dell’8 per mille & che solo per
la Chiesa cattolica derivi dal Nuovo
Concordato tra Italia e Vaticano del

1984, che sostitui a firma Craxi quel-
lo fascista del 1929. 11 leader sociali-
sta lo sottoscrisse pensando ai voti
dei cattolici. Invece il tempo era ma-
turo per una legge generale sulla li-
berta di culto in Italia, che equiparas-
se tutte le confessioni lasciandole li-
bere di sottoscrivere intese con lo
Stato. Al contrario, per 'S per mille &
competente una comimissione pari-
tetica Stato-Cei per quanto riguarda
la Chiesa cattolica, mentre altre con-
fessioni — valdesi, israeliti, luterani,
chiesa avventista eccetera — hanno
sottoscritto semplici intese. Ed é nel-
la commissione mista Stato-Cei, che
la politica italiana proprio non se la
sente di affrontare le contraddizioni
rilevate dalla Corte dei conti.

E verissimo che le risorse si sono
triplicate in pochi anni, mentre per
esempio quelle del 5 per mille sono
fissate ogni anno dal Mef a seconda
dei saldi di bilancio dello Stato, impe-
dendo al terzo settore di poter piani-

ficare pluriennalmente bilanci a so-
stegno dei malati, del patrimonio
culturale e della ricerca. E verissimo
cheil meccanismodella ripartizione
di quote integrando coloro che non
optano a favore di nulla finisce per
premiare la Chiesa cattolica: un mec-
canismo che dovrebbe essere consi-
derato incostituzionale, come so-
stengono alcune altre confessioni. E
altrettanto vero che la legge che ha
introdotto I'8 per mille nel 1985 co-
mungque ne identificava tre aree di
utilizzo esclusivo da parte delle con-
fessioni, mentre nel rendiconto ge-
neralissimo annuale redatto dalla
Cei si capisce che gli scopi a cui sono
volti i fondi sono anche altri. Ed ¢ an-
cora vero che lo Stato, per parte sua,
si & impadronito per altri fini di spe-
sa corrente del pil1 delle risorse an-
nuali che i contribuenti gli riservava-

no per interventi esclusivamente so-
ciali. Come ¢ vero che non si & adope-
rato per smascherare e punire, in nu-
merosi Caf che redigono le dichiara-
zioni dei redditi dei contribuenti, i
falsi comprovati nell'attribuzione al-
la Chiesa cattolica di molte dichiara-
zioni inoptate.

Se lo Stato non si da da fare con
campagne di promozione pubblica
per la scelta a proprio favore, e se
non raddrizza tutte queste storture
evidenti dell'8 per mille, & per non ir-
ritare la Cei. Ragione in piu, allora,
per evitare interventi solo mirati alle
gerarchie cattoliche, superando una
volta per tutte il regime concordata-
rio e approvando una sola legge ge-
nerale sulla liberta religiosa (e suire-
lativi doveri essenziali delle confes-
sioni). Un ordinamento davvero libe-
rale non dovrebbe conoscere distin-
zioni nelle agevolazioni fiscali con-
cesse ai diversi soggetti ai quali il cit-
tadino contribuente puo scegliere di
donare: si tratti di religione,
sussidiarieta sociale e culturale, o po-
litica. Invece abbiamo un sistemna
che strapremia la Chiesa cattolica, e
che ha introdotto a favore della do-
nazione ai partiti sgravi fiscali multi-
pli di quelli riservati a chi vuole fi-
nanziare di tasca propria le universi-
th, oi musei, o le misericordie che as-
sistono anziani e malati. Un paese
che conta a favore della confessione
pit forte anche e soprattutto chi non
esprime alcuna scelta cioe la mag-
gioranza, e che taglia invece le risor-
se da destinare a chi invece sceglie
esplicitamente questa o quella onlus
delterzo settore “civile”. Un Paese, in
sostanza, ipocrita; perché finge di ri-
spettare la libera scelta di dono dei
suoi cittadini, e in realta la piega alle
convenienze della politica.
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